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Aldre militarteoriers giltlighet i modern sjokrigforing

Sammanfattning:

Antalet teorier som avhandlar sjokrigforing ar manga. Flera av dessa ar framtagna under
foregaende sekel da taktik och teknik stod infor en omfattande utveckling. Manga av de moderna
tankarna inom krigsvetenskap hanvisar till &ldre men erké&nda teorier. Syftet med denna uppsats ar
att undersoka om é&ldre teorier om sjokrigforing r aktuella i modern sjostrid. De fragor som
kommer att besvaras &r, vad k&nnetecknar Yom Kippur kriget med Mahans och Corbetts offensiv
och defensiv som utgangspunkt samt om det &r nagon av dessa teorier som &r mer framtradande.
Undersokningen genomfors genom att forst studera och analysera offensiven av Mahan och
defensiven av Corbett. Utifran deras teorier undersoks om kannetecken fran offensiven och
defensiven star att aterfinna i Yom Kippur kriget.

Slutsatserna som dras i undersékningen visar att det finns kannetecken fran bade Mahans teori om
offensiven och Corbetts teori om defensiven i Yom Kippurkriget. Defensiven aterfinns framforallt
pa den politisk strategiska nivan och offensiven ar framtradande pa den militéarstrategiska och
taktiska nivan.
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The validity of old military theories in modern naval warfare

Abstract:

The amounts of theories that deal with naval warfare are many. Several of those are developed under the
previous century when tactics and technology were in the eve of development. Many of modern thinkers
within science of war often refer to older but recognized theories. The purpose of this essay is to examine if
the old but recognized theories are of current interest in modern naval warfare. The questions that are used
in this essay are, what is the characteristics of the war of Yom Kippur with Mahan’s offensive and
Corbett’s defensive as a starting-point and are there any of the theories that are prominent. The examination
is then carried out through analysing Mahan’s offensive and Corbett’s defensive. With their theories as a
starting-point the characteristics of Mahan’s offensive and Corbett’s defensive are to be found within the
war of Yom Kippur.

The conclusions show that there are characteristics of Mahan’s offensive and Corbett’s defensive within the
war of Yom Kippur. The defensive is striking on the political strategic level. The offensive is conspicuous
on the military strategic and tactical level.
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1. Inledning och problemformulering

Nagra av de storsta teoretiker inom sjokrigforing ar Julian S. Corbett och Alfred T. Mahan.
Dessa tankare var aktiva under bérjan av 1900-talet och deras verk har kommit att dominera
tankandet i sjokrigforing.’ Karaktaren av sjokrigen har dock forandrats fran den tiden fram till
idag.

Storleken i konflikternas omfattning har férandrats. Under forsta och andra varldskriget
genomfordes fortfarande regelrétta sjoslag mellan sjostridskrafter. Efterkrigstiden har
karaktariserats av mindre sjostrider i begransade konflikter.

Tekniken har utvecklats. Sensorsystem har utvecklats fran enkla radarsystem till avancerade
spanings- och eldledningsradarsystem. Ledningssystem har forandrats fran relativt enkla
system till mer komplexa system som ingar i natverk med olika samband och lanksystem.
Vapensystemen har utvecklats fran eldrorsartilleri, torpeder och minor till att nu dven omfatta
robotar med langre rackvidd och stdrre precision som resultat.

Taktiken har utvecklats. Tidigare upptradde fartygsférband i samlade styrkor idag upptrader
fartygsforband 6ver storre ytor dar kraftsamling uppnas genom samordning av eld.

Dessa teorier anvands idag med naturlighet i forskning och utbildning men ar dessa éldre
sjokrigsteorier géllande idag efter den forandring som har skett inom teknik, taktik och
karaktaristik for sjokrigforing? Kan Corbetts och Mahans tankar om sjokrigforing fortfarande
ségas vara aktuella?

1.1 Syfte och fragestillning

Syftet med denna studie ar att undersdka om och hur erkdnda men gamla teorier inom
sjokrigforing fortfarande ar aktuella i modern sjostrid. Dessa teorier ar inte intressanta bara
for att de &r gamla och att taktik- och teknikutvecklingen har gjort framsteg. Moderna tankare
och teoretiker som till exempel Geoffrey Till hanvisar till gamla teorier om sjokrigféring.?Det
ar darfor motiverat att underséka huruvida dessa aldre teorier fortfarande &r aktuella da de till
del utgor grunden for moderna teorier. For att undersoka teoriernas aktualitet sa kommer de
att prévas mot modern sjostrid.

For att soka svar pa detta problem kommer undersékningen att anvanda féljande generella
fragestallning:

Ar gamla och erkénda teorier om sjokrigforing aktuella i modern sjostrid?

For att besvara denna dvergripande fraga kommer féljande fragestallningar att anvéandas:

L Till, G. (2004) Seapower - A Guide for the Twenty-First Century, London: Frank Cass Publishers, 5.35
2 -
Ibid, 5.39-59
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1. Hur kénnetecknas Yom Kippur kriget med Corbetts teori om defensiven som
utgangspunkt?

2. Hur kénnetecknas Yom Kippur kriget med Mahans teori om offensiven som
utgangspunkt?

3. Ar det ndgon av dessa teorier som ar mer framtradande?

1.2 Avgransningar

Undersokningen omfattar Alfred Mahans teori om offensiv sjokrigforing och Julian Corbetts
teori om defensiv sjokrigforing. Utifran dessa teorier kommer de sjostrider som forekom
under Yom Kippur kriget 1973 att analyseras. | Yom Kippur kriget deltog Israel, Egypten och
Syrien. | denna studie kommer bara Israel och israeliska stridskrafter att undersokas, da
egyptiska och syriska perspektiv redovisas gors detta for att beskriva det israeliska.

Mahan och Corbett anvande inte begreppet operativ niva och darfor kommer det begreppet
inte att undersokas i denna studie.

1.3 Metod

I metodkapitlet kommer forst en allmén beskrivning av den metod som anvants i uppsatsen
och valet av metod motiveras. Dérefter kommer validitet och reliabiliteten i undersékningen
att diskuteras och avslutningsvis kommer tidigare forskning och anknytningen till denna
undersodkaning att redovisas.

1.3.1 Inledning

Studien genomfors som en kvalitativ undersokning. Inledningsvis operationaliseras Mahans
teori om offensiven i sjokrigféring och Corbetts teori om defensiven i sjokrigforing for att
identifiera vad som kannetecknar respektive teori. For att kunna aterge defensiven och
offensiven enligt Corbett och Mahan kommer bada teorierna att belysas ur ett strategiskt
perspektiv och ett taktiskt perspektiv. Det strategiska perspektivet omfattar den politisk
strategiska och militarstrategiska nivan. Den taktiska nivan belyser hur sjostridskrafterna
utnyttjades. Utifran operationaliseringen undersoks Yom Kippur kriget genom en studie av
krigsvetenskapliga artiklar och bocker med en analys av meningsinnehall. I denna fallstudie
kommer Israels att studeras med samma perspektiv som teorierna undersoks, ett strategiskt
och ett taktiskt. Darefter kommer slutsatser utifran empirin att dras och slutligen kommer
fragestallningarna att besvaras utifran slutsatserna. Anledningen till att denna metod ar vald &r
att bade Mahans och Corbetts teorier finns véal dokumenterade. Pa samma sétt &r Yom Kippur
kriget véal dokumenterat vilket gor att metoden att ga fran teorin till empirin med en kvalitativ
textanalys l&mpar sig val for undersékningen.
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1.3.2 Validitet

Valet av dessa tva teoretiker ar inte pa nagot satt kontroversiellt da sdval Mahan som Corbett
ar erkanda teoretiker inom sjokrigféring®. Bade Mahan och Corbett motsvarar samtidigt
problemformuleringens pastaende om aldre sjokrigsteorier da bada forfattarna framst varit
aktiva under 1900-talets forsta halft. VValet av teorierna om offensiv och defensiv
sjokrigforing &r ett medvetet val. Inom detta omrade har Mahan och Corbett olika synsatt och
undersokningen skapar pa detta sétt ett bredare undersokningsperspektiv.

Vad &r ett modernt sjokrig? Den fragan &r relevant och undersokningen bygger till stor del pa
ett modernt sjokrig. Denna studie kommer att underséka hur och om sjéstriderna under Yom
Kippur kriget kdnnetecknas av Mahans och Corbetts teorier. Under sjostriderna i detta krig
genomfordes for forsta gangen strid med sjémalsrobotar som huvudvapen och studien
kommer att anvanda detta krig som en definition for modern sjokrigforing. Yom Kippur
kriget ar representativt for modern sjokrigforing genom att det ar ett av fa krig under de
senaste femtio aren dar sjostrider har genomforts pa mellanstatlig niva. Mellanstatliga
sjostrider har genomforts vid senare tillfallen till exempel mellan Indien och Pakistan och
under forsta och andra Gulfkrigen men det var under Yom Kippur kriget som erfarenheterna
visade att sjokrigféringen var pd vag in i en ny tidsalder.*

Hur god ar validiteten i undersdkningen eller mater undersdékningen vad som ar syftet med
densamma?® Syftet med undersokningen &r att undersoka om och hur erkanda men gamla
teorier om sjokrigforing ar aktuella i ett modernt sjokrig. Teorierna som har valts &ar forfattade
under 1900-talets borjan och de ar allmént erkénda. Det krig som har valts &r Yom Kippur
kriget och de sjostrider som forekom dar. Att definiera Yom Kippur kriget som ett modernt
sjokrig nar det ar nastan fyrtio ar sedan som det genomfordes kan sékert ifragasattas.
Undersokningen har motiverat och redovisat hur Yom Kippur kriget kan uttryckas som
modernt och varfor teorierna ar representativa darmed &r ocksa validiteten pavisad.

1.3.3 Reliabilitet

Hur har data i undersékningen hanterats eller hur god ar reliabiliteten i
undersdkningen?®Empirin i undersdkningen &r nastan uteslutande skriven pa engelska och det
ar forfattaren till studien som har genomfért Gversattningen. Mahans teori om offensiven och
Corbetts teori om defensiven har analyserats genom kvalitativ textanalys. Utifran textanalysen
har indikatorer utvecklats genom att analysera skillnaderna mellan Mahan och Corbett. Till en
borjan ter sig dessa forfattare vara dverrens i sak och det &r endast en semantisk skillnad dem

i mellan. Det &r forst efter djupare undersokning som skillnaderna framtrader. Utifran
skillnaderna i respektive teoretiker har indikatorerna utarbetats. Denna operationalisering av

$Till, G. (2004) s. 35
* Herzog C. (1975) The war of Atonement, London: Weidenfield and Nicolson Ltd, s. 269
> Bjereld U., Demker M., Hinfors J., (2009) Varfor vetenskap, Lund: Studentlitteratur, s. 112
6 -
Ibid s. 115
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offensiven och defensiven har gjorts sa transparant som mdjligt. Det borgar inte for ett battre
resultat med det har hela tiden varit en stravan att géra undersokningen sa genomskinlig som
mojligt. For att efterstrava en bra koppling mellan operationaliseringen och empirin sa har det
identifierats tre indikatorer for offensiven pa strategisk niva och tre for taktisk niva. Pa
motsvarande satt har indikatorer for defensiven utarbetats. Totalt aterfinns tolv indikatorer for
offensiven och defensiven i undersokningen for att uppna sa god reliabilitet som mojligt.
Dessa indikatorer har sedan anvants for att skapa en brygga till Yom Kippur kriget med
utgangspunkt i en strategisk och en taktisk niva. Utifran den empiriska undersokningen har
sedan fragestallningarna besvarats med hjalp av indikatorerna. Avslutningsvis har
indikatorerna tillsammans med svar pa fragestallningen utgjort grunden for de slutsatser som
har dragit i diskussionen.

1.3.4 Tidigare forskning

Offensiven kontra defensiven dr absolut inga teorier som Mahan och Corbett &r ensamma om
att beskriva eller fororda. Till exempel sa foresprakade Clausewitz defensiven och Raoul
Castex forsprakade offensiven.’ Varfor ar d Julian Corbett och Alfred Mahan utvalda i denna
undersokning? Clausewitz teorier &r foretradelsevis inriktade mot markarenan och det &r
framforallt sjoarenan som skall studeras. Castex ar en sjokrigsteoretiker men &r inte samtida
med Mahan och Corbett vilka forfattade sina teorier vid ungefar samma tid.

I denna undersdkning har tva ungefarligt samtida teorier som avhandlar samma amnesomrade
men &r anda varandras motsatser valts for att undersoka hur gamla teorier kan vara
applicerbara pa en modern sjostrid.

Undersokningar om Mahan och Corbett ar inte heller nagonting som inte har gjorts tidigare.
Jerker Widén har bland annat som ett delsyfte med sin bok “Theorist of Maritime Strategy Sir
Julian Corbett and his Contribution to Military and Naval Thought” att forklara varfor
Corbetts teorier ar anvandbara idag.® Davarande 6rlogskapten Per Nilsson skrev under
chefsprogrammet 2004-2006 en uppsats om militarteorins paverkan pa beslutsfattare inom
Royal Navy dar bade Mahan och Corbett analyserades for att undersoka vilken paverkan de
hade pa beslutsfattarna vid sjostriderna under forsta varldskriget.

Det som gor denna undersékning ovanlig ar att den anvander tva ungefarligt samtida
teoretiker och analyserar ett gemensamt omrade, offensiven och dess motsats defensiven for
att underséka om dessa teorier fortfarande ar aktuella. Pa det sattet utgor denna undersokning
ett nytt bidrag till kunskap om hur gamla teorier kan anvéndas i modern tid.

7 Widén, J. (2012) Theorist of Maritime Strategy Sir Julian Corbett and his Contribution to Military and Naval
Thought, Burlington: Ashgate Publishing Limited, s. 67-68
® Widén, J. (2012), 5.3
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1.4 Disposition

| studiens inledande del presenteras problemformulering med syfte och de fragestallningar
som undersokningen forsoker ge svar pa. Vidare presenteras vilken metod som
undersokningen vilar pa, vilken litteratur som har anvants for att besvara fragestallningarna
och vilka avgrénsningar som &r gjorda. Detta kapitel skapar en bild av ramarna for
undersokningen och vilka teorier som skall anvandas for att undersdka empirin.

| den andra delen av undersokningen presenteras Alfred Mahan och hans teori om offensiven i
sjokrigforing foljt av en presentation av Julian Corbett och hans teori om defensiven i
sjokrigforing. Déarefter operationaliseras dessa tva teorier och indikatorerna utarbetas.
Indikatorerna utnyttjas for att géra den empiriska analysen som genomfars med utgangspunkt
fran offensiven och defensiven.

I den tredje delen kommer empirin att undersokas genom en studie av Israels krigfoéring och
sjOstrider i ett strategiskt och taktiskt perspektiv. Den empiriska undersékningen tillsammans
med indikatorerna utgor underlaget for att gora en analys och svar pa fragestallningarna.

I den fjarde delen av undersokningen redovisas en analys tillsammans med svar pa
fragestallningarna och en slutdiskussion.

I den femte delen presenteras forslag pa vidare forskning. Detta forslag omfattar de omraden
som inte har blivit belysta i denna undersékning och kan d&rfor ses som en naturlig utveckling
av det bidrag som denna studie utgor.

1.5 Centrala begrepp

Féljande begrepp &r centrala i undersékningen:
Politisk strategisk niva:

+ Definierar de strategiska mal statsmakterna vill uppna.
+ Faststéller, utan att detaljreglera, vilka medel och metoder som ska anvéndas.
« Faststéller begransningar for anvandandet av angivna medel.

Den politisk strategiska nivan ar darmed ansvarig fér samordning av alla de medel den
forfogar 6ver. Utformandet av den politiska strategin ar forbehallet statsmakten.’

Militarstrategisk niva:

Da krig kan ses som en “fortséttning av politik med andra medel” sd utgor militirstrategin en
brygga mellan politiska mal samt militara medel och metoder. Militarstrategin rationaliserar

° Militarstrategisk doktrin (2012) s. 47
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och inriktar bruket av militar makt och beskriver hur den skall anvandas for att na de
overgripande mélen.*°

Taktisk niva:

Den taktiska nivan omfattar samordning av forbandens verksamhet pa faltet. P4 den taktiska
nivan klarlaggs malen fran den éverordnande nivan samt hur forband skall utnyttjas och
samordnas.*

1.6 Litteratur

Litteraturen till denna undersokning &r omfattande. Alfred Mahan var en produktiv forfattare
och den litteratur som har anvénts for att analysera Mahans teori om offensiven &ar hans verk
Sjomaktens inflytande pa historien 1660-1783 del 1 och 2. | denna undersékning har en
svensk 6versattning av kapten L. Akerhielm anvénts. Vidare har d&ven Mahan on Naval
Strategy med forord av John B. Hattendorf och Wayne P. Hughes, Jr. och Mahan upon Naval
Warfare studerats for att fa en heltackande syn pa Mahans teori om offensiv. For att analysera
Julian Corbett har Some Principals of Maritime Strategy med bilagan The Green Pamphlet
och Theorist of Maritime Strategy Sir Julian Corbett and his Contribution to Military and
Naval Thought av Jerker Widén studerats. Denna litteratur bedéms val racka for att pa ett
tydligt satt redovisa Mahans syn pa offensiven och Corbetts syn pa defensiven. Ur ett
kéllkritiskt perspektiv ar det & mindre troligt att nagon forfattare som aterger Mahan eller
Corbett skulle vara tendentios i sin redovisning av respektive teori. Det &r framforallt
tidssambandet som kan diskuteras och éktheten i de Gversattningar som gjorts. Vad avser
Mahans verk Sjomaktens inflytande pa historien &r den svenska éversattningen gjord av
kapten Akerhielm vid flottan. Det sakerstaller att en marin grundkompetens har funnits vid
Overséattningen vilket talar for att aktheten kan styrkas. VVad géller Mahan on Naval Strategy ar
forfattarna John B. Hattendorf och Wayne P. Hughes, Jr endast ansvariga for introduktionen
darefter ar det Alfred Mahans eget underlag som har anvants vilket ocksa borgar for att
aktheten ar sékerstalld.

Vad avser Corbetts teori sa har framforallt Some Principals of Maritime Strategy med bilagan
The Green Pamphlet anvénts. Aven i detta fall har John B. Hattnedorf och Wayne P. Hughes,
Jr endast skrivit forord och sedan ar det Corbetts eget underlag som har anvénts. Den enda
bok som har anvéants déar nagon har skrivit om en forfattare ar Jerker Widéns bok Theorist of
Maritime Strategy Sir Julian Corbett and his Contribution to Military and Naval Thought.

For att redovisa Yom Kippur Kriget i ett strategiskt perspektiv har framférallt Offense och
Defense in Israeli Military Doctrine anvénts. Boken ar skriven av Dr. Ariel Levite som arbetar
vid ett israeliskt universitet men ar kritisk till den offensiva militara hallning som Israel har
till sina grannlander. Detta borgar for att den inte &r tendentids i perspektivet att korrekt
beskriva hur Israel har en defensiv strategi samtidigt som de israeliska vépnade styrkorna har

'* Militarstrategisk doktrin, s. 48-49
" 1bid (2012) s. 51
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en offensiv doktrin. Vidare har Politics and the Military in Israel 1967-77 av A. Perlmutter
anvants. Boken beskriver relationen mellan Israels politiska ledning och den militara
ledningen och kan darfor inte ses som tendentits avseende offensiv eller defensiv krigféring.

FoOr att redovisa det taktiska perspektivet har framforallt Elusive Victory av T. Dupuy, The
war of Atonement av C. Herzog och Sjéoperativa lardomar av Yom Kippur kriget, en artikel i
Tidskrift for sjoévasendet anvants. Dupuy &r en pensionerad éverste i amerikanska armen och
beskriver i boken Elusive Victory krigen mellan Israel och arablanderna mellan 1947-74. |
sina forstudier infor skrivandet i boken besokte Dupuy bade Israel, Egypten och Syrien och
bokens varde ligger i att Dupuy har intervjuat bada sidor i konflikten. Dupuy anses av vissa
forfattare att vara den som mest rattvist har atergett kriget.*? Dupuy har aven hjalpt
motsvarande forfattare som beskrivit kriget ur ett arabiskt perspektiv*®. Elusive Victory &r
skriven 1978 vilket &r tillfredsstallande ur ett kallkritiskt perspektiv. Herzog beskriver i sin
bok The war of Atonement kriget ur ett mer uttalat israeliskt perspektiv vilket dock inte
paverkar redovisningen om offensiven och defensiven pa den taktiska nivan. Slutligen har en
artikel i Tidskrift for sjovasendet anvants for att aterge delar av sjostriderna. Denna artikel
baserar sig pa ett foredrag som genomfordes i Jerusalem 1975 av den davarande chefen for
den israeliska marinen. Pa foredraget som ahorare fanns den svenske kommenddrkapten Cay
Holmberg som har dversatt foredraget till svenska. Detta ger en bild som i ett
tidssambandsperspektiv och ett narhetsperspektiv ar tillfredsstallande. I frdgan om tendens sa
ar det en ensidig bild, den bild som Israel vill ge av sjostriderna. | undersokningen har aven
motsvarande redovisning av den egyptiska sidan studerats och den redovisningen skiljer sig
avsevart fran den israeliska®®. | boken The ramadan War, 1973 beskrivs kriget i ett arabiskt
perspektiv. Skillnaden i litteraturen ligger inte i offensiv och defensiv krigféring utan i
utgangen av enskilda strider och resultaten av kriget.

2. Teori

Som tidigare har namnts i denna studie utgar det teoretiska perspektivet fran J. Corbett och
hans teori om defensiven i sjokrigféring och A. Mahan och hans teori om offensiven. Dessa
teorier kommer i detta kapitel att analyseras och operationaliseras sa att de kan anvandas for
den fortsatta undersokningen av Yom Kippur kriget. Motiveringen till valet av teorier ar
redovisat under kapitlet metod.

2.1 Julian S. Corbett

Sir Julian Corbett foddes i London den 12 november 1854 och var son till en vélbargad
arkitekt. Corbett inledde sin akademiska karriar med att studera juridik vid Trinity College i

2 Dunstan, S. Yom Kippur (2007) Oktoberkriget 1973, Hallstavik: Svensk Militarhistoriskt bibliotek, 5.186

13 Badri, Hassan, El & Magdoub, Taha, El & Mohammed, Dia, El, Din, Zohdy (1978) The Ramadan War, 1973,
Dunn Loring: T. N. Dupuy Associates, s. ix

¥ Holmberg, C. (1977) "Sjéoperativa lardomar av Yom Kippur kriget” och ”Sjéstriderna under Yom Kippur
kriget — sett ur egyptisk synvinkel”, i Tidskrift for sjovasendet s.11-28
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Cambridge dar han ocksa tog en examen. Corbett blev advokat 1877 men behovde inte arbeta
for sitt uppehélle utan kunde resa genom Europa, USA, Kanada och Indien. Efter att ha provat
pa yrket som malare paborjade Corbett sin litterara karriar da han inledningsvis skrev
skonlitteratur och historiska verk.*>Corbett var en av initiativtagarna till Navy Records
Society 1893 vilka publicerade verk om brittisk marinhistoria.

Tva av Julian Corbetts verk ar Some Principles of Maritime Strategy och dess bilaga The
Green Pamphlet. 1 Some Principles of Maritime Strategy borjar Corbett med att beskriva
nyttan och begrénsningarna med teoretiseringen av krig. | det forsta kapitlet beskriver Corbett
Krigets teori dar han influerad av Clausewitz patalar relationen mellan krig och politik. |
andra och tredje kapitlet beskriver Corbett teorin och taktikerna for sjokrigféring.'®

2.2 Alfred T. Mahan

Alfred Mahan foddes i New York vid West Point den 27 september 1840 dar hans far var en
erkand professor. Mahan var till skillnad fran Corbett utbildad officer och pabdrjade sin
militara karridr vid Naval Academy 1856. Flera biografier har beskrivit Mahan som att han
hade en for flottan typisk karriar fram till dess att han publicerade sin forsta bok om sjomakt
vid en alder av 58 &r.}"Mahan tog officersexamen 1859 och tjanstgjorde under det
amerikanska inbordeskriget som léjtnant bade till sjoss och vid Naval Academy som lérare.
1885 pabdrjade Mahan sin tjanstgéring vid Naval War College och det var har som han skrev
sin forsta bok om sjomakt. 1889 blev han utsedd till rektor for Naval War College en tjanst
som han kom att inneha under tva perioder i sin karridar. Mahan fortsatte att tjanstgora inom
US Navy fram till och med 1912 endast tvé ar fore sin bortgang 1914.8

2.3 J. Corbetts teori om defensiven

Julian Corbett anser att defensiven ar att foredra framfor en rent offensiv hallning. Det &r
genom en kombination av defensivt och offensivt agerande som framgangen nas enligt
Corbett. I detta kapitel kommer Corbetts syn pa defensiven forst att beskrivas i ett strategiskt
perspektiv och darefter i ett taktiskt perspektiv.

2.3.1 Defensiven enligt Corbett ur ett strategiskt perspektiv

For att skapa forstaelse for Corbetts teori om defensiv sjokrigforing bor ocksa Corbetts syn pa
marinstrategi och sjostrategi forklaras. Marinstrategi ar de principer som styr ett krig dar
havet utgor en vasentlig faktor. Sjostrategi ar den del som styr utnyttjandet av
sjostridskrafterna dar marinstrategin har bestamt vilken roll sjostridskrafterna skall utgora i

15 Corbett, J. (1988) Some Principles of Maritime Strategy with introduction and Notes by Eric J. Grove,
Annapolis: United States Naval Institute, s. 11
'° Ibid s. 24-29
i; Westcott, Allan (red.) (1919) Mahan on Naval warfare, London: Sampson Low, s. 12-13
Ibid s. 15
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forhallande till landstridskrafterna. Det &r forst efter att den gemensamma strategin for bade
land och sjostridskrafter &r klarlagd som sjostrategin kan utformas. Det &r nastan uteslutande
alltid pa land som ett krig avgors och sjostridskrafternas roll ar darfor att skapa forutsattningar
for landstridskrafternas avgorande.*°For att lyckas med att stodja landoperationerna kravs det
herravélde till sjoss. Herravélde till sjoss innebér inte i likhet med herravélde i land att det ar
territorium som skall kontrolleras utan att det ar havet som kommunikationsled som skall
kontrolleras. Har landet kontroll 6ver sina kommunikationer till sjoss eller kan forneka
mostandaren detsamma har landet uppnétt herravalde tills sjoss.?

Corbett anser att det ar av mindre vikt att analysera eller planera ett krig utifran perspektivet
offensiv eller defensiv. Det ar viktigare att forsta anfallet och forsvarets betydelse. Genom att
behalla en aggressiv anda kan defensiven majliggora for en underlagsen styrka att vinna.
Styrkan bygger pa viljan och forstaelsen att genomfora snabba anfall da motstandaren inte ar
beredd.?

Enligt Corbett sa skall utformningen av en flotta kunna héarledas till den strategi och eller
doktrin som landet har. Det innebdr att ett land med en defensiv strategi kan ha en flotta
inriktad mot defensiv sjokrigforing. Samma land kan ocksa ha en offensivt inriktad flotta om
doktrinen forespréakar offensivt upptradande.®

Ett satt att forklara fordelarna med defensiven ar jamférelsen med att det &r alltid lattare att
behalla nagonting &n att ta nagonting. Corbett menar att det ar lattare att hindra ett land fran
att ta ndgonting 4n att ta ndgonting fran ett annat land.?

Styrkan med defensiven &r att den tillater beslutsfattaren att sjalv valja tillfalle for att véxla till
offensiv. Detta ar sarskilt gallande for sjostridskrafter som utan forvarning for motstandaren
kan valja mellan offensiven eller defensiven. Da motstandet forvantas vara for starkt, intas
med naturlighet defensiven utan att for den sakens skull lata bli att genomféra offensiva
operationer. Hela styrkan och karnan i defensiven ar motanfall. Motstandaren lockas eller
tvingas till en position dar han kan utséttas for ett motanfall. Den viktigaste funktionen for
defensiven dr att dolja eller stodja ett huvudanfall. Det &r endast genom att anvénda
defensiven i omraden som &r mindre viktiga som forutsattningar att maximera insatserna i
viktiga omraden ar mojliga. Om landet inte &r tillrackligt starkt for att anta offensiven, anta da
defensiven intill offensiven ar mojlig genom att forsvaga motstandaren med att férma honom
att genomfdra anfall eller skapa egen styrketillvéxt genom skapandet av egna styrkor eller
genom allierade.?*

Corbetts tva huvudargument for defensiven ar for det forsta att defensiven ar dverlagsen for
att den genomférs ndrmare de egna linjerna samtidigt som offensiven tenderar att 6ka

19 Corbett, J. (1988), s. 15-16
2 |bid s. 93

*! Ibid 5.39-40

%2 |bid s. 107

* Ibid 5.35

*Ibid s. 329-331
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avstandet till de egna linjerna allteftersom offensiven fortgar. For det andra innebar offensiven
att soka strid samtidigt som defensiven bestar i att avvakta pa ratt tillfalle. All annan tid da det
inte ar n&gon strid ar till defensivens fordel.®

Den gemensamma strategin for land- och sjostridskrafter maste grunda sig pa vad
malsattningen ar med kriget vilket beslutas av den politiska ledningen.®Krigféring kan darfor
generellt delas upp i tva klassificeringar. Den forsta handlar om den politiska malsattningen
med ett krig ar positivt eller negativt. En positiv malsattning i ett krig innebar att malet att
erévra nagonting fran motstandaren och da skall huvuddragen i krigféringen vara offensiv.
Om kriget ar negativt sa ar malsattningen fran politikerna att motstandaren skall fornekas att
erdvra nagonting och da skall huvuddragen i krigféringen vara defensiv. For Corbett ar detta
den strategiska malsattningen, positiv eller negativ. Nar denna malsattning bryts ner till den
militarstrategiska nivan sa kan malsattningarna variera, offensiva eller defensiva sa lange som
de verkar for det gemensamma malet pé den strategiska nivan.?’

Den andra klassificeringen av krig som Corbett gor ar begransade och obegrénsade
krig.2®Corbett ansdg som vi tidigare redovisat att krigféring ar bara ytterligare ett politiskt
instrument. Nar politiken 6vergar fran diplomati till krig ar det den politiska malsattningen
som styr valet av metoder for att genomfora kriget. | indelningen av begrénsat och obegransat
krig paverkades Corbett eller egentligen tog efter Clausewitz teorier. Nar kriget ar obegransat
sd innebar det att den politiska viljan omfattar en fullstandig tillintetgorelse av motstandarens
vilja och formaga. Det begransade kriget kraver inte denna fullstandiga nedbrytning av
motstandaren. Detta innebér att vid ett obegransat krig sa maste motstandarens styrkor
tillintegoras men i ett begréansat krig ar det inte nédvandigtvis motstandarens vépnade styrkor
som skall slas ut. | ett obegransat krig maste den strategiska offensiven riktas mot
motstandarens vapnade styrkor. | ett begransat krig, &ven med en positiv malsattning, ar detta
inte nodvandigt.2Styrkan med begransat krig & motsvarande som vid defensiv krigforing. P4
samma satt som en underlagsen nation kan utnyttja defensiven for att fa fordelar mot en
dverlagsen motstandare sa kan det begransade kriget ge samma fordelar. Corbett styrker detta
genom tva argument. For det forsta ger fordelarna med att vara en 6nation tillsammans med
en stark flotta mgjlighet att minska obalansen mot en motstandare med starka
markstridskrafter. FOr det andra medger begransad krigforing att defensiven utnyttjas utan
nackdelarna med att inte ha initiativet och de moraliska férdelarna med ett offensivt
upptradande.*

Om ett land &r for svagt for att anta offensiven sa kan det na framgangar genom att anta
defensiven. Defensiven bestar av bland annat av “Fleet in being”, en aktiv flotta som &r
beredd att ingripa mot de hot som landet utsetts for och darmed far motstandaren att avsta fran

> Widén, J. (2012), s. 66
% Corbett, J. (1988), s. 18
7 |bid s. 31-32

% |bid s. 41

% |bid .45

**Widén J. (2012), s. 80
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att anfalla. | ett strategiskt perspektiv kan det jamféras med ett land som har en tillrackligt
styrka eller position sa att det avskracker andra lander fran att anfalla. Enligt Corbett far
denna avskrackningstaktik inte se enbart som ett férsvar mot invasion utan skall ses som en
méjlighet till svar pa ett anfall frdn motstandaren var det an upptrader.®*

2.3.2 Defensiven enligt Corbett ur ett taktiskt perspektiv

Corbett delar upp sjokrigforingen i tva kategorier beroende pa malsattningen. Den forsta ar att
sékra eller bestrida herravalde till sjéss och den andra kategorin omfattar utévande av
herravalde till sjoss.®® For att sakra herravaldet till sjoss sa finns det tv metoder enligt
Corbett, ett avgorande slag eller blockad. Det avgérande slaget ar till naturen en offensiv
handling men Corbett menar att en defensiv hallning skall intas intill dess att ett fordelaktigt
lage har uppnétts.**Blockaden &r likaledes en offensiv handling, men i samma stund som
blockaden ar upprattad, sa avslutas offensiven och 6vergar till defensiven utan att ha
tillgéngen till fordelarna med defensiven.®*Om ett land saknar den marina styrkan att sakra
herravéldet till sjoss genom offensiva operationer kan motstandarens positiva malsattningar
anda forhindras genom att bestrida herravaldet till sjoss med defensiva atgarder. Corbett anser
att det finns tva defensiva metoder for att bestrida herravaldet till sjoss. ”A fleet in being” och
mindre motanfall. For en sjomakt innebar en defensiv att halla flottan beredd att ingripa dar
den kan behdvas. Genom att pavisa for motstandaren att det finns en kraftfull styrka som kan
skydda landets intressen kan motstandaren tvingas att avsta eller anpassa sitt agerande.
Motanfall anvands nar motstandet ar for stort och enda séttet att paverka motstandaren &r att
forsoka bestrida hans herravélde till sjoss genom att reducera hans styrketdverlagsenhet vilket
kan uppnas med motanfall mot delar av motstandarens styrkor.*®

Den andra kategorin, utdvande av herravélde till sjoss, omfattar det egna landets utnyttjande
av kommunikationerna till sjoss samtidigt som motstandarens forsvaras eller férhindras.
Sjokrigforingen borjar och slutar alltsa inte med att motstandarens styrkor slas. Att utéva
herravalde till sjoss borde rent logiskt folja efter att sékra herravalde till sjoss men sa ar inte
fallet enligt Corbett. Det ar aterigen malsattningen med krigféringen inte sjokriget som ar
avgorande for vilken vag som skall tas. Som det tidigare har redovisats &r det inte genom
sjostrider som avgorandet nas utan genom landstrider. De marina sjostridskrafternas del i det
avgorandet ar darfor att sakra eller stodja egna landstridskrafters formagor eller forneka
motstandarens. Corbett menar darfor att férsvar mot invasion for att pa sa sett hindra
motstandarens markstridskrafter att na ett avgorande ar en metod for utdvande av herravalde
till sjoss.*

*! Corbett, J. (1988), s. 209 och 212
%2 |bid 5.161

** Ibid s. 163 och 180-181

** Ibid s. 203.

* Ibid s. 209, 212 och 227

*® Ibid 5.233-235
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Offensiven ar den effektivaste formen av krigforing da den leder till ett avgorande pa ett
direkt séatt. Nackdelar med offensiven &r att styrkan avtar ndr kommunikationslederna blir
langre, operationer kan komma att genomforas pa for egna styrkor okand terrang och for
motstandaren kand terrang. Vidare okar svarigheten att genomfdéra retratt.>” Defensiven &r den
mest hallbara formen av krigféring da den kraver mindre resurser. Defensiven innebér inte
passivitet utan en vantan pa ratt tillfalle att sla motstandaren. Férdelarna med defensiv
sjokrigforing ar narheten till basomraden, vélkand terrang och mojligheter att skapa
forutsattningar for en motattack. Nackdelen med defensiven &r huvudsak en fraga om moral.*®

For Corbett ar uppratthallandet av kommunikationslederna det viktigaste. Att sla
motstandaren har inget hogre syfte i sig sjalv och Corbett redovisar tre orsaker till detta. Forst
svarigheterna med att uppna ett tillfalle att sla motstandaren. Det kraver nagon form av
overlagsenhet geografiskt, tekniskt, taktiskt eller numeréart. For det andra sa tillater situationen
nastan aldrig en sadan nodvandig koncentration av egna styrkor. For det tredje sa finns det
andra malsattningar att ta hansyn till. Det viktiga ar att vinna hela kriget, inte bara
sjostriderna. Den viktigaste uppgiften for flottan ar att uppratthalla kommunikationsvégen till
sjoss Sa att resurser kan utnyttjas pa ratt plats vid ratt tid.>

Det finns tva satt att genomfora offensiva mandvrar med defensiva avsikter, motanfall och
diversion. Motanfall &r anfall mot motstandaren som exponerar sig genom offensiva
operationer. For ett land med svagare styrka kan ett motanfall vara en framgangsrik metod att
minska motstandarens styrka under det att den egna styrkan byggs upp eller som en avledning
frdn egen styrkeuppbyggnad™®. Diversion syftar till att férvilla motstandarens strategi, att dra
hans uppmarksamhet bort fran nagonting eller fa motstandaren att splittra sina styrkor. Det ar
endast nar en underl&gsen styrka lyckas med en att vilseleda en starkare styrka som diversion
ar berattigad.** Motanfall och diversion kan ses i svél ett taktiskt som strategiskt perspektiv.

2.4 A. Mahans teori om offensiven

Mahan ar en ivrig foresprakare for offensiven bade i ett strategiskt och taktiskt perspektiv.
Kapitlet kommer att inledas med att beskriva varfor Mahan anser att offensiven &r att foredra
framfor defensiven i ett strategiskt perspektiv. Darefter kommer Mahans syn pa offensiven att
beskrivas i ett taktiskt perspektiv.

241 Mahans teori om offensiven ur ett strategiskt perspektiv

For att beskriva varfor Mahan anser att offensiven &r battre an defensiven s& méste Mahans
syn pa krigforing forst kortfattat beskrivas. En utgangspunkt for krigforing ar strategiska

%7 Corbett, J. (1988), s. 310

% |bid s. 329

* Widén J. (2012), s. 123-124
0 Corbett, J. (1988), s. 311

*! Ibid s. 331-332
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punkter exempelvis baser, forrad eller fordelaktiga positioner. Mellan dessa punkter gar det
strategiska linjer dar fornddenheter transporteras, linjer for anfall eller retrétt. Den viktigaste
linjen ar kommunikationslinjen déarfor den majliggor for de stridande forbanden att fa
fornodenheter.*?

Defensiven skall skydda dessa linjer och punkter. Defensiven i krigféring utgor grunden for
offensivens formaga men det ar offensiven som kan skapa ett avgorande. Om
kommunikationsleder hotas maste motstandaren retirera, om dessa linjer erévras, forlorar
motstandaren. Det strategiska malet ar att sla mot motstandarens strategiska linjer. Offensiven
ar darfor overordnad men utesluter inte defensiven. Egna kommunikationsleder maste
skyddas vilket kan uppnas genom foérsvar men genom att inta offensiven tvingas motstandaren
att inta defensiven. Mahan gor darfor foljande indelning av kriget utifran offensiven och
defensiven. Om det finns ndgonting att vinna, inta offensiven, om det finns nagonting att
forlora, inta defensiven. D& motstandaren tvingas till att inta defensiven for att skydda sina
linjer eller punkter tvingas motstandaren ocksa till att inta ett statiskt lage samtidigt som de
egna styrkorna kan utnyttja offensivens rorlighet.*?

Om malet med kriget ar att ta kontroll dver nagonting som redan kontrolleras av motstandaren
ar kriget offensivt och darmed &r ocksa metoderna for att uppna detta offensiva. Det innebér
inte att mostandaren maste sl&s dar han &r som starkast. Ar motstandaren angripbar i nagot
annat avseende samtidigt som det ar viktigt for honom s& &r det dar anfallet skall séttas in.*

Nackdelarna med defensiven ar bland annat rent moraliska da det ar oftast den svagare sidan
som intar defensiven. En annan nackdel &r att den medfor en osakerhet om var motstandaren
skall genomfora sin offensiv. Att vanda pa detta resonemang innebar att fordelarna med
offensiven ar moraliska och att offensiven genom att den medfor initiativet ocksa tillater till
att félja motstandarens verksamhet.*®

Mahan beskriver att syftet med att uppratthalla en militar formaga till sjoss ar framst att
tillgodose landets moéjligheter att bedriva handel. For 1ander med en offensiv ambition utgor
sjostridskrafterna en annan formaga. Detta innebar att ett land som har en handel som
utnyttjar sjovagarna kan ha ett flotta i defensivt syfte for skydd av handel. Pa samma gang kan
samma land ha en offensiv ambition med sin flotta. Ett land utan handel som &r beroende av
sjovagarna men anda har en flotta har darfor offensiva ambitioner, det vill saga landet vill
utnyttja flottan for att erdvra nagonting.*®

* Hattendorf, John B. (red.) (1991) Mahan on Naval Strategy, Annapolis: United states Naval Institute, s. 142
och 144

* Ibid s. 288-291 och 130

* Ibid s. 180

* Ibid s. 259

6 Mahan, A. (1899) Sjdmaktens inflytande pé historien 1660-1783 (6verséttning av L. Akerhielm), Stockholm:
Militarlitteratur-Foreningens Forlag, Stockholm s. 33
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2.4.2 Mahans teori om offensiven ur ett taktiskt perspektiv

| foregaende kapitel beskrevs varfor offensiven var att foredra i ett strategiskt perspektiv. Det
hade varit alltfor latt att séga att den taktiska nivan ar beroende av den strategiska. For det ar
inte nédvandigt att en defensiv strategi innebar en defensiv flotta. Mahan gjorde indelningen
som vi redan har redovisat pa den strategiska nivan, om du kan férlora nagonting inta
defensiven. Nar landet hotas av invasion intar landet defensiven, helt enligt Mahans teori,
men flottans bidrag r offensiva operationer.*’Varfor ar da flottan bast lampad for offensiva
operationer? Offensiven ar méjlig genom flottans rérlighet.*®

Mahan anser att om inte dverlagsenhet ar uppnadd sa maste ett avgorande slag uppnas. | detta
slag skall alla krafter laggas pa att forstora alla motstandarens fartyg.**Mahans argument for
att sla motstandaren ar motsvarande som pa den strategiska nivan. Det viktiga ar att sla ut
motstandarens strategiska linjer eller punkter.>°P& den taktiska nivan utgor drlogsfartygen
dessa punkter och linjerna mellan érlogsfartygen motsvarar linjen p& den strategiska nivan.™

Mahan ar tydlig avseende hur han ser pa offensiv kontra defensiv i ett taktiskt perspektiv.
Sjostridkrafterna skall leda offensiven men nar det omfattar defensiven sa skall
sjostridskrafterna endast utgéra en sekundar roll.*?I sjkrigforing utgdr kustforsvaret den
defensiva delen och flottan den offensiva delen. Kustforsvaret skall sakerstalla basomraden
och darmed skapa handlingsfrihet for flottan.>® Fér Mahan utgor baser grunden fér flottans
offensiva férmaga och behdver darfor skyddas fran anfall bade fran havet och fran land.>*En
faktor som paverkar basens strategiska varde ar dess militara styrka, offensiv eller defensiv.
En hamns styrka eller svaghet beskriver Mahan genom att definiera dess offensiva och
defensiva styrka. Forsvaret av en hamn, bortsett fran det offensiva utnyttjandet av hamnen,
bestar av forsvar mot anfall fran sjostridskrafter och markstridskrafter. Mahan &r av
uppfattningen att skyddet av hamnar skall genomforas av markstridskrafter da de &r battre
rustade och 6vade for detta andamal. Uthallighet ar styrkan i defensiven och fordelen som kan
uppnas med den samma &r fordrojning. Genom att anfalla motstandarens kommunikationer sa
kan motstandaren ocksa fordrojas. Mahan kallar detta for offensiv-defensiv mandver. Syftet
med sjokrigféringen ar defensivt men genomforandet ar offensivt. Detta utgor den defensiva
roll som flottan skall ta.>®En flotta for kustférsvar som ar begransad till defensiven kan endast
anvanda sin offensiva styrka nar motstandaren anfaller. Den &r underlagesen ett defensivt
skydd som baseras pa land pa grund av begransningar i hur mycket last ett fartyg kan bara och

* Hattendorf, John B. (red.) (1991), s. 294-295
*® Ibid s. 130

* Ibid s. 196

*% 1bid 5.227

> Ibid s. xxvi

>? |bid s. 181

> Westcott, Allan (red.) (1919), 5.129

>* Hattendorf, John B. (red.) (1991), s. 123

> |bid s. 120-121
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den &r lattare att sl& ut genom mandvrar och dess storsta tillgang rorlighet omintetgors.”°En
sjostyrka kan enligt Mahan pa motsvarande sétt genomféra offensiv-defensiva mandvrar i en
offensiv operation. Nar en offensiv ar avslutad och markstridskrafterna har 6vertagit forsvaret
sa kan sjostridskrafterna tvinga eller locka motstandarens sjostridskrafter ifran omradet for att
pd s4 stt skydda operationen.>’

Redovisningen hittills av Mahan har bestatt av att beskriva syftet och fordelarna med
offensiven. Pa den taktiska nivan sa ar metoderna for hur offensiven skall genomforas viktiga.
Det har tidigare namnts nagra, sla motstandaren genom sjoslag, offensiv-defensiven det vill
sdga att anfalla motstandarens kommunikationer i syfte att fordréja. Andra sétt ar att anfalla
motstandarens dvriga strategiska punkter, baser eller utsatta motstandaren for blockad.

2.5 Sammanfattning och framtagande av indikatorer for defensiv
och offensiv

Det &r ibland svart att se skillnaden mellan Corbett och Mahan. Det verkar till en borjan som
att det &r en semantisk fraga i vissa fall. Corbetts syn pa att defensiven ar det riktiga valet men
endast intill dess att det ges majlighet att bli offensiv. Mahan a sin sida menar att det ar endast
offensiven som &r viktig for sjostridskrafterna samtidigt som defensiven kan utnyttjas for att
hitta lampliga tillfallen for offensiv. Sa langt &r teoretikerna ganska éverrens, de uttalar sig i
olika ordning bara. De grundlaggande skillnaderna mellan Corbett och Mahan &r att Corbett
tydligare framhaller flottans roll som en del i en helhet dar helheten &r viktigast. For bade
Mahan och Corbett utgor strategiska linjer vasentliga delar for bedrivandet av krig. For
Corbett utgdrs de strategiska linjerna av kommunikationsleder vilka syftar till att forsorja
kriget. For Mahan utgor de strategiska linjerna ocksd kommunikationsleder men samtidigt ar
det motstandarens orlogsfartyg som motsvarar strategiska punkter och mellan dem gar
strategiska linjer. Pa detta satt ar Corbett defensiv i sin syn pa sjokrigforing och Mahan
offensiv. For Corbett kan sjostridskrafterna genomfora saval offensiva som defensiva metoder
inom saval offensiva som defensiva strategier. Mahan sager att sjostridskrafterna kan
anvandas for bade offensiva och defensiva strategier men skall framst anvanda offensiva
metoder.

Defensiven enligt Corbetts tolkning gar inte att analysera pa en krigsmakt utan att forst
analysera den politiska malsattningen med kriget. Ar det negativt eller positivt? Nar det
strategiska perspektivet ar klarlagt ar det mojligt att analysera det militérstrategiska
perspektivet. Corbett lyfter fram fordelar med bade offensiv och defensiv samt forklarar pa ett
ingaende satt hur dessa relaterar med varandra. Corbett foresprakar defensiven for att sjalv
kunna bestamma nar och var ett avgérande genom en offensiv skall nas och anger motanfallet
som karnan i defensiven. Mahan foresprakar offensiven darfor att det &r endast genom att sla
mot motstandarens strategiska punkter som ett krig kan avgoras.

*® Hattendorf, John B. (red.) (1991), s. 125
*" Ibid s. 219
>% Westcott, Allan (red.) (1919), s. 85
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2.5.1 Indikatorer for defensiven pa strategisk niva

Foljande indikatorer kommer att anvandas for att undersoka defensiven pa den strategiska
nivan:

- Anta defensiven och valj sjalv tillfalle for offensiven.

- Omeett land i ett strategiskt perspektiv inte har kraft for att upptrada offensivt bor det
anta defensiven i avvaktan pa att motstandaren gors svagare eller egna styrkor har
blivit starkare.

- Att landet inte har mojlighet att anta offensiven utan utnyttjar defensiven for att na
sina syften genom att uppratthalla en tillracklig styrka for att avskracka fienden.

2.5.2 Indikatorer for offensiven pa strategisk niva

Foljande indikatorer kommer att anvandas for att undersoka offensiven pa den strategiska
nivan:

- Offensiven tvingar motstandaren till defensiven.

- Da motstandaren pa grund av ett offensivt upptradande tvingas till defensiven
begréansas han ocksa till statiskt forsvar samtidigt som motparten utnyttjar rorlighet.

- Den strategiska malsattningen &r att sla mot motstandarens strategiska linjer.

2.5.3 Indikatorer for defensiven pa taktisk niva

Foljande indikatorer kommer att anvandas for att undersoka defensiven pa den taktiska nivan:
- Lat motstandaren anfalla och darefter vid lampligt tillfalle genomfora ett motanfall
eller genomfora diversion, garna i kombination med nyutvecklad teknik.
- Uppratthalla kommunikationslederna istéllet for att sla motstandaren.
- Defensiven ar den mest hallbara formen for sjokrigforing.

2.5.4 Indikatorer for offensiven pa taktisk niva

Féljande indikatorer kommer att anvandas for att undersoka offensiven pa den taktiska nivan:

- Att sla mot motstandarens strategiska punkter, sjostridskrafter, baser eller genomfara
blockad.

- Sjostridskrafterna utnyttjas i bade defensiva och offensiva syften men anvéander
uteslutande offensiva metoder.

- Sjostridskrafternas rorlighet medger offensivt agerande.
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3. Yom Kippur Kkriget

| detta kapitel kommer inledningsvis bakgrunden till Yom Kippur kriget att redovisas. Detta
ar en nodvandighet da Mahan i offensiven och Corbett i defensiven beskriver dessa i ett
strategiskt och ett taktiskt perspektiv. For att beskriva det strategiska perspektivet av Yom
Kippur sa maste de bakomliggande faktorerna till kriget tydliggoras. Darefter kommer
offensiva och defensiva kannetecken i Yom Kippur kriget att redovisas i ett strategiskt och ett
taktiskt perspektiv.

3.1 Bakgrund

Israel har en speciell roll som varldens enda judiska stat da den utgér en central roll for alla
judar i hela varlden. Israel ma vara litet till ytan och till folkmangden, men har anda sedan
bildandet tilldragit sig varldssamfundets intresse. Landet ar ett resultat av judiska traditioner
med tusenarig historia och har under hela denna tid paverkats av konflikter med sina arabiska
grannar.>® Bildandet av staten Israel var ett resultat av flera &rs kamp. Genom en omréstning i
FN den 27 november 1947 antogs planen for grundandet av staten Israel. Detta foljdes upp
med en deklaration om suveranitet fran Israels forste premiarminister David Ben-Gurion som
utropade staten Israel den 14 maj 1948.%°

Konflikten mellan judar och araber dvergick till ett krig mellan lander da det forsta kriget
mellan arbalanderna och Israel bryter ut. Kriget omfattade pa ena sidan Israel och pa andra
sidan Egypten, Syrien, Jordanien, Irak och Libanon vilka i sin tur var understédda av flera
andra arabiska lander. Orsaken till kriget var att de arabiska landerna ville forhindra bildandet
av den judiska staten Israel och att omradet Palestina dven fortsattningsvis skulle vara
arabkontrollerat. Kriget avslutades 1949 och Israel hade da befast sin suveranitet och utokat
sitt territorium med cirka 30 procent. Trots att kriget avslutades med vapenvila och nya
grénser upprattades fortsatte konflikten mellan den nya nationen Israel och dess arabiska
grannar. Under femtiotalet 6kar pa nytt spanningen da mindre strider dger rum pa israeliskt
territorium mellan irreguljara och reguljara arabiska forband och enheter fran Israel. 1956
bryter kriget ut pa nytt mellan Egypten och Israel och kriget avslutas med hjalp av
Storbritannien och Frankrike.®*

Sexdagarskriget brot ut 1967 mellan Israel och dess arabiska grannar Egypten, Jordanien och
Syrien. Bakgrunderna och orsakerna till konflikten &r flera. Israel uppfattade det tankta
bildandet av Foérenade Arabrepubliken mellan Egypten och Syrien som ett hot. Syrien skulle
pa det sattet utnyttjas som en bas for fortsatta attacker mot Israel. Palestinsk gerilla
genomforde en rad med anfall riktade mot Israel och hade till del sina baser i Syrien. Israel
svarade med att anfalla mal i Jordanien vilket i sin tur pressade arabforbundet och Egypten till

> Kieval, G. och Reich, B. (1993) Israel Land of tradition and conflict, Boulder: Westview, s.1-2
* Ibid s. 45
* Ibid 5.45-48
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ytterligare aggressioner. En av de utlésande faktorerna var att Egypten meddelade att de hade
for avsikt att stdnga Tiran-sundet. Israel ville i detta lage inte riskera att bli utsatta fér blockad
utan valde da att sjalva ga till anfall.®

Yom Kippur kriget, Ramadan kriget eller Oktoberkriget startade i oktober 1973 med ett
egyptiskt anfall mot israeliska stéllningar pa Sinahalvén. | koordinerad attack anfoll aven
Syrien israeliska stallningar pa Golanhéjderna. Israel som blev dverraskat av attacken kunde
inte stoppa den egyptiska offensiven utan var tvingad att genomfora en mobilisering av sina
trupper innan landet var redo for en motoffensiv. Nar mobiliseringen vél var avslutad hade
Israel kraft att genomfdra sin motoffensiv och lyckades vanda den arabiska offensiven till
defensiven.®

3.2 Yom Kippur Kkrigets defensiva kinnetecken ur ett strategiskt
perspektiv

Israel har sedan landet grundades haft en defensiv forsvarsstrategi samtidigt som dess
forsvarsmakt, Israeli Defence Force (IDF) har haft en offensiv doktrin. Den defensiva
forsvarsstrategin grundar sig pa att Israel ar omgivet av motstandare vars malsattning ar att
utplana Israel med alla till buds staende medel. Israels situation kravde darfor att landet kunde
forsvara sig sjalvt men likt manga andra lander som tillkommit efter andra varldskriget sa
maste Israel bygga upp denna forsvarsstyrka sjalv utan att vara beroende av andra nationer.
David Ben-Gurion, Israels forste premiarminister, delade in vérlden i block utifran deras syn
pa Israel och forklarade:

”We must know the truth, it is simple, elementery and cruel, where our security is concerned,
we must rely on our selves, on our own capabillity and our s‘urength”.64

Ben-Gurion grundade detta pa bland annat den press som USA och Storbritannien utsatte
Israel for under kriget 1949 och det embargo avseende krigsmateriel som var riktat mot Israel
under 1950-talet. Det andra stora problemet som Israel stod infor vid skapandet av sin militara
strategi var obalansen i styrkeforhallandena. Israel stod ensamt pa den ena sidan och pa andra
sidan stod arabvarlden. Israel har inte forutsattningarna for att ver tiden uppratthalla en
styrka som ar 6verlagsen arbalandernas beroende pa landets naturtillgangar, befolkning och
landets formaga att uppratthalla nagra stérre militara styrkor allra minst stdende. Detta innebar
att den israeliska forsvarsmakten skulle besta av en mindre del staende férband och den stora
styrkan skulle besta av reserver vilka snabbt skulle kunna mobiliseras. Detta medforde i sin
tur att Israel formulerade tva utgangspunkter for sin forsvarsstrategi:

1. Israel kunde inte bygga sin forsvarsstrategi pa hjalp av utomstaende

® Dupuy, T. (1978) Elusive Victory The Arab — Israeli wars 1947-74, London: Macdonald and Jane’s
Publishers, s.221-229

® Kieval, G. och Reich, B. (1993), s. 52

* Levite, Ariel (1989) Offense and Defense in Israeli Military doctrine, Jerusalem: The Jerusalem Post, 5.28-29

-21-



FORSVARSHOGSKOLAN 2012-06-07
Niklas Nordgren
SA VT 2012

2. lsrael skulle inte kunna l6sa konflikten med sina arabiska grannar med militéra
65
medel.

| praktiken innebar detta att IDF skulle vara garanten for Israels sakerhet men detta skulle
uppnas genom en defensiv strategi. Skillnaden mellan de arabiska grannlandernas och Israels
strategiska malsattning ar att arbalanderna vill utplana staten Israel. Israels strategiska
malsattning &r att skydda staten Israel. Israel hade som tidigare inte mojligheten att
uppratthalla en stor staende forsvarsmakt utan blev i stéllet tvingad till att skapa en relativt
liten, allsidig och staende militéar styrka bestaende av framst flygstridskrafter och rorliga
markstridkrafter. Den staende styrkan skulle darefter kompletteras genom en reservstyrka som
var snabbmobiliserad. D4 Israel inte hade moéjligheter att ha den stora styrkan mobiliserad
over tid innebar detta att krigsplanlaggningen gick ut pa att forkorta kriget sa mycket som
mojligt. Alla former av utdragna eller utnétningskrig skulle bara vara till arablandernas
fordel.®®

Vad var det som gjorde Yom Kippur kriget mgjligt? Det var minst fyra missbedémningar i
den israeliska strategin som gjorde Yom Kippur kriget moéjligt. For det forsta, var en av
hornstenarna i Israels defensiva strategi att avskracka motstandarna fran att anfalla Israel
genom att forflytta kriget till motstandarens territorium. Innan Yom Kippur kriget blandades
begreppen forsvar och avskrackning samman. Israel ockuperade sedan tidigare territorium
som tillhérde de arabiska grannlanderna. Denna ockupation avskréackte inte arablanderna da
Israel de facto redan ockuperade omradet. Arablanderna hade med andra ord ingenting att
forlora pd Israels avskrackningstaktik.

For det andra missbeddmde Israel hur den internationella avspanningen i Mellandstern skulle
paverka Israels forsvar. Israel missbedémde hur USAs och Sovjetunionens verenskommelse
om ett minskat engagemang skulle paverka situationen. Israel bedomde att Sovjetunionen inte
skulle stodja arbaldnderna vid en eventuell konflikt vilket i sin tur medférde en minskad vilja
och férmaga hos arablanderna att vilja anfalla Israel.

For det tredje var det en feltolkning av arabléandernas intention. Israel vagrade att se
arablandernas gemensamma atagande att 16sa konflikten med foretradelsevis militara medel.
Israel vagrade att se hotet fran arablanderna, fullt 6vertygad om att landets
avskrackningspolitik med att fora kriget pa motstandarens territorium, IDFs styrka och
internationell avspanning i Mellandstern skulle medféra att arablanderna inte skulle anfalla
Israel. Israel trodde att dess militara éverlagsenhet skulle forhindra arablanderna fran ett
militart 6verfall. Israels 16sning pa konflikten med arablanderna var endast en 16sning i Israels

® Levite, Ariel (1989), s. 28

* Ibid 5.27-35

®” Perlmutter, Amos (1978) Politics and the Military in Israel 1967-77, London: Frank Cass and Company Ltd s.
68-72

* Ibid s. 72-73
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perspektiv och inte nagonting som tillférde arablanderna nagonting. Israel lyssnade inte pa
den kritik som arablanderna lyfte fram utan sag Israel ur Israels gon.®

For det fjarde var det normaliseringen av Israel som gjorde Yom Kippur kriget mojligt.
Israelerna var dvertygade om att kriget 1967 varken var det sista kriget som Israel skulle
behdva utsta eller att kriget hade paverkat dem sa mycket sa att de inte skulle vilja kriga igen
inom tio ar. Israel lat tiden ha sin gang, befolkningen véxte, Israels industri och teknik
utvecklades, urbaniseringen hade tagit fart och Israels bruttonationalprodukt véxte.
Avskrackningsstrategin verkade fungera och hela landet invaggades i sakerhet. Landet skulle
normaliseras efter kriget. Normaliseringen omfattade dock inte militérens roll i staten Israel.
Ett antal nerdragningar gjordes for att tillgodose den allménna opinionen men hanteringen av
konflikten mellan Israel och dess arabiska grannlander skulle I6sas med militara medel.”

Utgangen av sexdagarskriget skapade en kénsla av trygghet hos det israeliska folket och dess
politiska ledning. Den militara segern och ergvrandet av nya landterritorier hade utokat
landets strategiska djup pa ett dramatiskt sétt. Tidigare var Israel beroende av en formaga av
att kunna anfalla en motstandare i férebyggande syfte som i till exempel fallet
sexdagarskriget. Denna nyvunna sjalvsakerhet gjorde att denna formaga eller vilja till ett
forebyggande anfall inte langre var nddvandig. Detta varade dnda fram till Yom Kippur kriget
dar Israel 6verraskades av sina motstandare och den politiska ledningen vagrade att lata IDF
genomfora forbyggande anfall. | debatten som foljde efter kriget restes pa nytt fragan om
formaga att genomfora forebyggande anfall och till med nagra av de hogsta foresprakarna for
en defensiv halining medgav att det var ett misstag att Israel inte hade haft denna formaga.”

3.3 Yom Kippur Kkrigets offensiva kinnetecken ur ett strategiskt
perspektiv

Israels defensiva strategi och arablandernas offensiva strategi, att utplana staten Israel
tvingade Israel att avskracka sina arabiska grannar fran att anfalla. For att forhindra eller
avskrécka ett anfall beddmde Israel att endast klara och dvertygande segrar vid varje militar
konflikt var nédvandigt. Behovet av avgdrande militara segrar som ett redskap for att
avskracka mostandaren fran att anfalla understroks ocksa av Israels offensiva utnyttjande av
sina militara styrkor. Genom att ga pa offensiven och forflytta striderna till motstandarens
territorium kunde Israel uppna en tillrackligt 6vertygande seger for att tvinga motstandaren av
avsluta striderna eller avskracka fran fortsatta strider.”

Denna avskrackningsstrategi har naturligtvis paverkat IDF. For att understddja denna
avskrackningstaktik fick IDF tva huvudmalsattningar: forhindra alla arabiska militara vinster
och pavisa tydliga segrar i varje konfrontation med araberna. Dessa malsattningar ansag den

* Perlmutter, Amos (1978), 74-76
" Ibid s. 77-79

! Levite, Ariel (1989), s. 58-59

" Ibid 5.42-43
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politiska nivan vara nédvandiga for att forhindra ett arabiskt anfall mot Israel. IDF utvecklade
dessa givna politiska malsattningar under Yom Kippur och IDFs stabschef David Elazar
beskrev att malsattningarna med kriget var:

1. Forhindra militara och politiska framgangar for motstandaren.
2. Forintelse av motstandarens styrkor
3. Kiriget skall avslutas med en for Israels militar och politik béattre position.

Dessa malsattningar accepterades av den politiska nivan och ar fortfarande en av grunderna
for Israels strategi.”

En annan orsak till att IDF antog en offensiv linje i motsats till landets defensiva strategi var
avsaknaden av mojlighet till strategisk djup i forsvaret. | jamférelse med sina arabiska grannar
ar landet litet och motstandarna befinner sig aldrig langt ifran de vitala delarna av Israel. Detta
innebar att landet for det forsta inte kunde genomfora ett krig pa eget territorium och for det
andra att det inte kunde bli ett langvarigt krig d& utrymmet saknades."

Viljan att flytta striderna till mostandarens territorium var en regel for IDF som aldrig
ifragasattes. Det mest lysande exemplet pa detta fenomen &r Yom Kippur kriget dar Israel
snabbt flyttade over strider till egyptiskt territorium och det var inte forran efter det kriget
som IDF 6verhuvudtaget genomforde defensiva operationer och da pa redan ockuperade
omraden Golanhéjderna.”

Kriget 1973 medforde ytterligare landvinningar for Israel som skapade ett storre strategiskt
djup, lattférsvarade granser och en évertygande militar seger. Detta skapade i sin tur en haftig
debatt nationellt och internationellt huruvida att det var rattfardigat att fortsatta ockupera
arabiskt territorium. Kritiker menade att detta utokade strategiska djup inte utgjorde nagot
skydd for Israel utan tvartemot skapade forutsattningar for ett nytt krig. Detta forkastades
generellt av Israels politiska ledning och av IDF. Enligt deras mening sa bekraftade kriget det
strategiska vardet av ockuperade zoner da striderna inte hade forts pa israelisk utan pa
ockuperad mark langt ifran Israels vitala delar. Behovet av naturliga barridrer och strategiskt
djup hade okat beroende pa utvecklingen av konventionella vapen och for att kunna vinna ett
krig s maste motstandaren slas av markstridskrafter som i sin tur behover
mandverutrymme.’®

3.4 Yom Kippur Kkrigets defensiva kinnetecken ur ett taktiskt
perspektiv

Den israeliska ledningen var mycket val medveten om flottans tillkortakommande efter kriget
1967 och hade insett att en utveckling var nddvandig. Efter kriget och séankningen av den

7 Levite, Ariel (1989), s. 48

" Ibid s. 35

” Ibid s. 52

’® Kieval, G. och Reich, B. (1993), 5.151
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israeliska jagaren Eilat paborjade Israel utvecklingen av en egen sjomalsrobot. Egypten
forfogade over en sovjetiskkonstruerad sjomalsrobot, Styx vilken hade en rackvidd pa 40 km
och Israels svar pa detta var sjomalsroboten Gabriel vilken hade en rackvidd pa 20 km. For att
konpensera for den kortare rackvidden utvecklade Israel tekniken pa tre andra omraden,
elektronisk krigforing, manoverférmagan pa fartygen samt att kunna avfyra robot under gang.
Israel hade ocksa pabdrjat en utveckling av nya robotbatar vilket resulterade i en prototyp av
Mivtah-klass. Efter en tid av provverksamhet bestdmde sig den israeliska flottan for att
bestalla tolv stycken robotbatar av Saar-klass fran Frankrike.”’

Nar den israeliska flottan véxte, i huvudsak bestaende av robotbatar, insag Egypten att Israels
sjomalsrobotar innebar att den egyptiska flottan stod infor en radikal forandring avseende
taktik. Egypten var tidigt bekymrade Gver att deras sjomalsrobotar, Styx, inte kunde traffa sa
sma mal som de israeliska robotbatarna utgjorde. Detta visade sig vara riktigt inte bara under
kriget utan det hade konstaterats tidigare da egyptiska fartygsforband anfoll en israelisk
fiskebat 1970 med fyra robotar. Inte en enda robot traffade. Vid tiden strax fore krigsutbrottet
var det sma forandringar i baseringen av den egyptiska flottan men anda tillrackligt for att
vacka intresset hos den israeliska underrattelsetjansten och redan den 30 september insag
israelerna att ett krig var nara forestaende. Den israeliska flottan hojde sin beredskap men
efter att underrattelsetjansten vid det israeliska hogkvarteret hade ansett att det var ett
dverdrivet hot sa sanktes beredskapen igen. Da kriget bérjade forfogade den egyptiska flottan
over tolv robotbatar av Osa-klass, tio ubatar, cirka tjugosex motortorpedbatar, tre jagare, tva
fregatter och ett antal minsvepare och patrullbatar. Den syriska flottan bestod av nio
robotbatar, elva torpedbatar och tva minsvepare. Mot denna sjostyrka kunde Israel satta upp
fjorton robotbatar.”

Pa kvéllen den 6 oktober 1973, strax efter det att de egyptiska och syriska marktrupperna hade
inlett sin offensiv, proklamerade Egypten en varning till neutrala fartyg att ndrma sig vattnen
angransande till Egypten eller Israel. Syrien féljde upp med en motsvarande varning for
farvattnen i 6stra medelhavet. Det forekom aldrig ndgon samordning i sjostriderna mellan
Egypten och Syrien mot Israel och ingen sida hade ensamt tillracklig styrka for att ett storre
sjoslag. Sjostriderna under kriget kom darfor att handla om sjoblockad och mindre
raidforetag. Israel och Egypten genomforde sjostriderna pa tva helt olika satt under Yom
Kippur kriget. Egypten genomforde offensiva sjokrigsforetag genom sjéblockad riktad mot
israelisk sjofart och ett antal raidforetag mot israeliska kustbefastningar pa Sinaihalvon.
Egyptiska defensiva sjokrigsforetag, alltid medvetna om den farliga kombinationen av
israeliska robotbatar och flyg, vagrade att lata sig provoceras till utmaningar férutom da
egyptiska hamnar och flottbaser hotades. Egyptens defensiva taktik gick ut pa att undvika en
sammandrabbning med israeliska robotbatar utanfor sitt eget kustforsvars rackvidd eller
understod frén egna robotbétar som &g i bakhall langs med den egna kusten.”

"7 Herzog, C. (1975) The war of Atonement, London: Weidenfield and Nicolson Ltd, s. 261-264
’® Ibid s. 263-264
”® Dupuy, T. (1978), s. 558 och 561
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Den israeliska flottan forsokte inte att anfalla den avlagsna blockadstyrkan som genomférde
sjoblockad mot Israel da det hade inneburit att Israel hade varit tvingad att dela sina styrkor
och dessutom riskerat att mote en motstandare och samtidigt sakna flygunderstod. Den
egyptiska blockaden omfattade bland annat inloppet till Suezkanalen och delar av Rdda havet
dar Israel saknade robotbatar. Huvuddelen av den egyptiska blockadstyrkan i Medelhavet lag
utanfor rackvidden for den israeliska flottan. Israel riktade darfor sin kraft pa att méta och
forsvara egyptisk kustbeskjutning av Sinaihalvon och soka strid med egyptiska robotbatar nar
tillfalle gavs.®

3.5 Yom Kippur Kkrigets offensiva kinnetecken ur ett taktiskt
perspektiv

Kriget 1967 hade skapat helt nya forutsattningar for Israel ur ett marint perspektiv. |1 och med
de landerdvringar som gjordes under kriget sa fick Israel nya handelsleder till sjéss och dven
nya hamnar samt en langre kustlinje. Denna nya geografi skapade inte enbart fordelar utan
den orsakade ocksa vissa svarigheter. Omgivande arabiska lander sdg majligheter att
genomfora begrénsade sjokrigsforetag riktade mot Israel och dess intressen. Det kunde vara
fragan om kustbeskjutningar, underrattelseoperationer, smuggling av vapen till irreguljara
forband och gerilla i Israel eller ilandsattning av reguljara forband. Den israeliska flottan var
sedan tidigare uppdelade efter vilken uppgift de hade. En latt styrka bestaende av
motortorpedbatar och mindre patrullbatar var avsedda for patrullering langs med kusterna. En
tyngre styrka for patrullering langre ut fran kusten bestaende av torpedbatar, jagare och
ubatsjaktfartyg. Den nya situationen kravde ett djupare forsvar och en taktik som gick ut pa
att uppsoka motstandaren, engagera honom i hans hemmavatten och halla hans
sjostridskrafter ur balans.®

Sjostriderna inleddes da den israeliska flottan den 6 oktober misstankte att syriska
sjostridskrafter skulle anfalla Haifa. Fem israeliska robotbatar sandes norrut for att méta en
eventuell motstandare. Strax fore midnatt upptackte den israeliska flottan en framskjuten
syrisk torpedbat som genomforde ett spaningsforetag utanfor Latakia. Den syriska
torpedbaten bekampades med artillerield samtidigt som israelerna upptéckte ett nytt mal
langre Osterut narmare fastlandet. De nya malen bestod av syriska robotbatar och minsvepare.
En robotbat kvarstannade vid det forsta malet och fyra avdelades for att méta det nya hotet.
Den syrianska styrkan siktades pa 40 km och den éppnade eld pa 37 km vilket néstan var
maxavstand for Styxroboten. Ingen av de syriska robotarna traffade och den israeliska styrkan
fortsatte sin offensiv mot den syriska. Israelerna avfyrade sina Gabrielrobotar pa maxavstand
20 km.®?P& mindre &n en halvtimme hade israel sénkt tre syriska orlogsfartyg utanfor Latakia
utan en enda israelisk forlust i vad som var den forsta robotduellen i en sjostrid.®

% Dupuy, T. (1978), 5.561
*! Ibid s. 367-368

* Holmberg, C. (1977), 5.16
¥ Herzog, C. (1975), s. 264
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Den israeliska flottan vidhdll sin offensiva taktik. Natt efter natt ndrmade de sig de syriska
och egyptiska kusterna vilket innebar att de bada landerna fick avdela stora styrkor for att
skydda sig. Syrien avdelade till och med en hel mekaniserad brigad for skydd av den syriska
kusten.*

Den andra stora sjostriden intraffade pa natten mellan den 8 och 9 oktober da sex israeliska
robotbatar narmade sig den egyptiska kusten for att férhindra en Gverskeppning av egyptisk
trupp fran Alexandria till Port Said. Den israeliska sjostyrkan upptackte snart egyptiska
orlogsfartyg vilka éppnade eld med en salva om tolv robotar pa ett avstand av 48 km.
Israelerna forfoljde motstandarna till dess de kom inom ett avstand pa 20 km da israelerna
besvarade och dppnade eld. Tre egyptiska robotbatar sanktes och en fjarde gick pa grund.®

En kansla av sjélvsakerhet infann sig hos den israeliska flottan som nu bdrjade angripa
mostandarens sjostyrkor och kustforsvar med okat initiativ och kraft. Natten mellan den 10
och 11 oktober anfoll en robotbatsstyrka den syriska hamnen Mint el-Beida och en
oljeanlaggning vid Banias. Vid anfallet oskadliggjordes ytterligare tva syriska robotbatar.
Redan nasta natt fortsatte de israeliska anfallen mot syriska hamnar denna gang utsattes
hamnen i Tartus och oljeanlaggningar i nirheten for attacker. Aven vid detta anfall slogs tva
syriska robotbatar ut av israelerna.®

Sjostriderna fortsatte utan minskad intensitet fran Israels sida och under natten mellan den 11
och 12 oktober da den israeliska flottan anfoll och sankte tva egyptiska robotbatar utanfor
Port Said.?’

Israels segrar hade sin effekt ockséa pa den syriska och egyptiska flottan. | krigets forsta fas
under de tre forsta dygnen sa anfoll syriska sjostyrkor ute till havs samtidigt som egyptiska
styrkor anfoll mal runt Sinaihalvon. | den andra fasen av kriget sa utvecklade de arabiska
flottorna en ny taktik. De egyptiska och syriska sjostridskrafterna genomférde snabba anfall
utifran skyddade hamnar for att skjuta sina robotar och sedan retirera sa fort som mojligt
tillbaka till hamnar och skyddande handelsfartyg. Allteftersom den israeliska pressen 6kade
gick sjokriget in i sin tredje fas for Egypten och Syrien. De arabiska flottorna dvergick till att
avfyra sina robotar fran hamnoppningarna val skyddade av kustférsvar och mekaniserade
forband.®

Detta foranledde israelerna till att ytterligare fortsétta sin offensiva taktik. Natten mellan den
13 och 14 oktober genomférde den israeliska flottan kustbeskjutning vid Damiette utan att
den egyptiska flottan ingrep. Pa samma stt kunde Israel ater genomfora kustbeskjutning i
samma omrade bara nagra dagar senare utan nagon reaktion fran den egyptiska flottan. Under
natten mellan den 21 och 22 oktober genomforde tva israeliska robotbatar ett anfall mot
Aboukir utanfor Alexandria. Forst sankte den israeliska flottan tva radarfartyg tillhérande

* Herzog, C. (1975), s. 266

% Holmberg, C. (1977), s.17

* Herzog, C. (1975), s. 266

¥ Dupuy, T. (1978), s. 563

% Herzog, C. (1975), s. 266-267
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Egypten och sedan fortsattes anfallet med en attack pa en kustforsvarsanlaggning. Egypten
besvarade genom att avfyra fyra stycken landbaserade sjomalsrobotar utan att traffa nagot av
de israeliska fartygen. Samtidigt som Israel 6kade sina foretag for att stora motstandaren sa
minskade de arabiska flottornas formaga till att reagera. Israels utnyttjande av marina
specialforband fick till slut den egyptiska flottan att evakuera och stanga flottbasen i
Gardaka.®

Sjostriderna under Yom Kippur fokuserades i omvarldens 6gon mycket pa den egyptiska
sj0blockaden mot Israel i och med stangandet av Bab el-Mandeb-sundet. Denna blockad
paverkade i sin tur Israel att pa motsvarande satt stanga Sharm el-Sheikh och den del av
Sinaihalvon som vetter mot Suezviken vilket péverkade Egyptens utrikeshandel med 20 %.%

Hur paverkade Yom Kippur kriget den israeliska flottan efter kriget? Israel Tal beskriver i sin
bok The few against many:

”The concept of strategic depth usually refers to geographic land spaces, but the sea can also
constitute strategic depth if there is a navy that exploits its spaces and depths. Israel’s navy
must turn the sea into a part of its security depth. The navy’s mission must change — it must
no longer be an auxiliary branch, but a strategic deterrence branch. Even though Israel’s naval
power is relatively small in quantity, it must be large in quality”®",

Utifran de erfarenheter som den israeliska flottan fick under kriget sa pabdrjade IDF att
utarbeta ett svar pa det hot som fanns i den marina miljon mot Israel och dess intressen. 1979
presenterade IDF ett flottprogram som motsvarade bland annat tjugofyra robotbatar baserade
pa foljande aspekter dar robotbatarna skulle:

1. Kunna baseras utanfor hamnomraden.

2. Kunna genomfdra snabba omgrupperingar och stanna i operationsomradet i
veckor.

3. Kunna upptréada flexibelt och sla mot alla hot som hotar Israel.

4, Kunna utnyttja smygformaga.

5. Kunna ha en sadan bevépning att det mojliggér bekampning av alla typer av
mal till sjoss, i luften och langt inne i landet med en massiv och exakt effekt.

6. Kunna forstra ubatar som kan avfyra missiler eller genomfora mineringar
mot Israel.

7. Kunna understddja markstridskrafterna genom att anfalla en invasionsstyrka
till sjoss.*?

Under Yom Kippur kriget avfyrade egyptiska och syriska sjostridskrafter femtiotva
sjomalsrobotar utan att sanka ett enda israeliskt orlogsfartyg. Samtidigt sankte den israelsiska

* Herzog, C. (1975), s. 267

* Ibid s. 268

*! Almog, Z. (2011) “Israeli Naval power: An essential factor in the operational battlefield”, Military and
Strategic affairs, Volume 3, No 1, May 2011 s. 43

%2 Almog, Z. (2011), s. 31

-28 -



FORSVARSHOGSKOLAN 2012-06-07
Niklas Nordgren
SA VT 2012

flottan nitton 6rlogsfartyg for sina motstandare. Sjostriderna kom inte att ha nadgon avgorande
betydelse for krigets utgadng men kriget gav en bild av hur sjéstrider skulle komma att
utvecklas.”

4, Analys, svar pa fragestillningarna och slutdiskussion

Uppsatsen har haft som malsattning att undersoka hur aktuella éldre teorier om sjokrigforing
ar i modern sjostrid. For att gora denna undersékning har féljande fragestallning anvants.

1. Hur ké&nnetecknas Yom Kippur kriget med Corbetts teori om defensiven som
utgangspunkt?

2. Hur kénnetecknas Yom Kippur kriget med Mahans teori om offensiven som
utgangspunkt?

3. Ar det ndgon av dessa teorier som ar mer framtradande?

For undersoka empirin sa har ett antal indikatorer, sex for offensiven och sex for defensiven
valts ut. | detta kapitel kommer dessa att redovisas och sambandet i empirin att pavisas.

4.1 Hur kinnetecknas Yom Kippur kriget med Corbetts teori om
defensiven som utgangspunkt?

Den forsta indikatorn for defensiven pa strategisk niva, anta defensiven och vélj sjalv nar
offensiven skall genomforas pavisas genom:

- Israel hade en defensiv strategi och IDF var tvingad under Yom Kippur kriget till en
defensiv taktik i inledningen av kriget da landet attackerades. Den politiska ledningen
vagrade att genomfora forebyggande anfall utan valde att Iata motstandaren inta
offensiven. Efter det att striderna pabdrjats foljdes IDFs plan om att flytta striderna till
motstandarens territorium vilket var en offensiv handling.

Den andra indikatorn for defensiven pa strategisk niva, om ett land i ett strategiskt perspektiv
inte har kraft for att upptrada offensivt bor det anta defensiven i avvaktan pa att motstandaren
gors svagare eller egna styrkor har blivit starkare, kan pavisas genom:

- Israel kunde inte dver tiden uppratthalla samma militara styrka som sina arabiska
grannlander och kunde inte lita pa stod utifran utan var tvingad att bygga sitt forsvar
tillrackligt starkt med egna resurser samtidigt som det inte kunde vara en staende styrka
utan ett mobiliserat forsvar. Detta innebadr att en offensiv endast kunde genomféras efter
det att mobiliseringen var genomford.

- Att anta en defensiv strategi ar naturligt da motstandarnas strategi var att upplana staten
Israel. Israels mal var darfor att skydda landet fran arablanderna strategi.

* Herzog, C. (1975), s. 269
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Den tredje indikatorn for defensiven pa strategisk niva, att landet inte har mojlighet att anta
offensiven utan utnyttjar defensiven for att na sina syften genom att uppratthalla en tillracklig
styrka for att avskracka fienden, kan pavisas genom:

- Israel hade antagit sedan tidigare en strategi om att avskracka motstandaren genom att
forflytta kriget till motstandarens territorium. Detta misslyckades dock infor Yom Kippur
kriget da Israel blandade ihop begreppen och anvéande ockuperat territorium som
avskrackning. De arabiska grannlanderna hade da ingenting att forlora och
avskrackningseffekten uteblev. Israel hade intentionen for avskrackning men utnyttjade
taktiken fel.

Den forsta indikatorn for defensiven pa taktisk niva, 1t motstandaren anfalla och darefter vid
lampligt tillfalle genomfdra ett motanfall eller diversion, garna i kombination med
nyutvecklad teknik, kan pavisas genom:

- Israel valde att inte anfalla den egyptiska sjoblockaden vilket kan ses bade som ett
offensivt eller defensivt agerande. Det offensiva perspektivet redovisas senare. Ur ett
defensivt perspektiv kan det ses som att Israel valde att inte sld mot motstandaren dar han
ar som starkast och Israel kunde sjélv valja var och ndr offensiven skulle sattas in.
Anfallet mot de Gvriga egyptiska och syriska sjostridskrafterna kan ses som en diversion
for att tvinga Egypten och Syrien att latta pa sina blockader och féra 6ver resurser till de
sjostrider som Israel initierade.

- Israel hade tidigt identifierat hotet fran egyptiska sjomalsrobotar och utvecklade en egen
sjomalsrobot som svar. Detta tillsammans med utvecklingen av robotbatar gav Israel en
mojlighet att svara pa ett eventuellt egyptiskt anfall samtidigt som Israels sjomalskapacitet
var tekniskt 6verlagsen de egyptiska motsvarigheterna.

Den andra indikatorn for defensiven pa taktisk niva, uppratthall kommunikationslederna
istallet for att sld motstandaren, &r svarare att pavisa genom:

- Israels valde att inte paverka den egyptiska sjoblockaden.

Den tredje indikatorn for defensiven pa taktisk niva, att defensiven ar den mest hallbara
formen for sjokrigforing da den kraver mindre resurser, det finns en narhet till basomraden
och det ar vélkand terrang, kan pavisas genom:

- Israel valde att inte paverka sjoblockaden utan genomforde raidféretag mot egyptiska och
syriska sjostridskrafter. Avstanden till anfallsmalen var darfor aldrig langt och Israel
kunde agera i narheten av sina baser och kunde utnyttja flygunderstdd under sina
sjokrigsforetag.

- Ingen av de krigférande landerna hade kapacitet att genomfora ett regelratt sjoslag dar
motstandaren skulle slas och ett direkt avgorande uppnas. Istéllet genomfordes kriget fran
bada sidor genom raidforetag.

Kannetecknen for Julian Corbetts teori om defensiven &r applicerbar pa den israeliska
strategin med Yom Kippur kriget som utgangspunkt. Israel hade en uttalat defensiv politisk
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strategi da landets existens var hotat av sina arabiska grannlander samtidigt som Israel inte
hade nagon mojlighet att skapa en militar 6verlagsenhet Gver tiden. Israel var medvetet om att
landet inte var tillrackligt starkt for att uppna nagra mal med en offensiv strategi utan var
tvingad till en defensiv hallning intill dess att landets styrkor var mobiliserade. Israel blev
utsatt for en 6verraskande attack men landets politiska ledning véagrade initialt att anta
offensiven utan beholl en defensiv hallning.

Pa den taktiska nivan aterfinns defensiva handlingar men &r inte lika tydliga som pa den
strategiska nivan. | valet att inte sla mot den egyptiska blockaden utan att i stallet genomfora
anfall mot 6vriga egyptiska och syriska sjostridskrafter kan tolkas som en defensiv mandver
da Israel pa det sattet kunde avleda egyptisk och syrisk uppmarksamhet fran sjoblockaden.
Det fanns inte tillracklig kapacitet hos nagon sida att genomfora ett regelratt sjoslag for att pa
det sattet uppna ett avgoérande genom att sla motstandaren. | stallet genomfordes mindre
raidforetag med nérhet till egna baser och understod.

4.2 Hur kinnetecknas Yom Kippur kriget med Mahans teori om
offensiven som utgangspunkt?

Den forsta indikatorn for offensiven pa strategisk niva, offensiven tvingar motstandaren till
defensiven, kan pavisa genom:

- Israel hade en defensiv strategi men en offensiv doktrin eller militarstrategi. IDF skulle
fora kriget pa motstandarens territorium vilket medfor att denna offensiva linje tvingar
motstandaren till forsvar av eget territorium eller med andra ord defensiven.

Den andra indikatorn for offensiven pd strategisk niva, da motstandaren pa grund av ett
offensivt upptradande tvingas till defensiven begransas han ocksa till statiskt forsvar samtidigt
som motparten utnyttjar rorlighet, kan pavisa genom:

- Israel saknade ett strategiskt djup i sitt forsvar vilket var en av orsakerna till varfor kriget
skulle foras pa motstandarens territorium. Om Israel hade valt en defensiv doktrin och fort
striderna pa eget territorium sa saknades det utrymme for rorlig strid. Nu valde Israel att
flytta striderna till motstandarens territorium vilket tvingade honom till defensiven
samtidigt som Israel kunde utnyttja mandverutrymmet for sin rorlighet.

Den tredje indikatorn for offensiven pa strategisk niva, den strategiska malsattningen ar att sla
mot motstandarens strategiska linjer, kan pavisas genom:

- Israel hade en avskrackningsstrategi som redovisats tidigare. Under Yom Kippur kriget
utvecklade IDF en malsattning ur denna avskrackningsstrategi:
1. Forhindra militara och politiska framgangar for motstandaren.
2. Forintelse av motstandarens styrkor
3. Kiriget skall avslutas med en for Israels militér och politik battre position.
Enligt Mahan s& utgér motstandarens styrkor en viktig del av de strategiska linjerna
och darmed &r ocksa kopplingen till offensiven pavisad.
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- For att forhindra ett anfall mot det egna landet forde Israel 6ver striderna till
motstandarens territorium. Genom att gora detta slog Israel mot motstandarens strategiska
linjer vilket var det omrade varifran anfallet skulle utga.

Den forsta indikatorn for offensiven pa taktisk niva, att sla mot motstandarens strategiska
punkter, sjostridskrafter, baser eller genomféra blockad, kan pavisas genom:

- Israel valde en offensiv inriktning for sina sjostridskrafter dar sjostridskrafter bek&mpades
genom raidforetag, baser utsattes for anfall och en blockad uppréttades gentemot Egypten
och Syrien. Valet att inte paverka den egyptiska blockade kan ses i ett offensivt perspektiv
da Israel prioriterade att sla motstandarens sjostridskrafter hogre an att sakerstélla egen
kommunikation till sjoss vilket blockaden hindrade. Vid upprepade tillfallen och med
okad kraft och initiativférmaga genomfordes anfall mot syriska och egyptiska
sjOstridskrafter.

Den andra indikatorn for offensiven pa taktisk niva, sjostridskrafterna utnyttjas i bade
defensiva och offensiva syften med anvénder uteslutande offensiva metoder, kan pavisas
genom:

- Israel hade en uttalad defensiv strategi men utnyttjade sina sjostridskrafter néstan
uteslutande for offensiva sjokrigsforetag.

- Israels flotta utvecklades med anledning av Yom Kippur kriget dar inriktning av flottan
skulle ga fran att ha varit en understodjande kraft till en strategisk kraft for avskrackning.
Detta pavisas ocksa i de uppgifter som flottan fick efter kriget bland annat kunna sla mot
alla hot mot Israel och en bevapning som mojliggér bekampning av alla typer av mal till
sjoss, i luften och langt inne 6ver land.

Den tredje indikatorn for offensiven pa taktisk niva, sjostridskrafternas rorlighet medger
offensivt agerande, kan péavisas genom:

- lIsraels sjostridskrafter kunde anfalla egyptiska och syriska mal pa motstandarens
territorium.

- Israels offensiva agerande tvingade motstandaren till defensiven i en sadan utstrackning
att motstandaren knappt lamnade sina hamnomraden. Defensiven pavisar darmed ett
statiskt upptradande samtidigt som offensiven & maojlig genom rorlighet.

Som det tidigare redan har ndmnts hade Israel en klar och tydlig defensiv politisk strategi
samtidigt som landet hade en uttalad offensiv militarstrategi och darmed ocksa en offensiv
taktik. Pa den strategiska nivan ar inte Mahans teori om offensiven tydlig men nar den
militarstrategiska nivan undersoks &r offensiven framtradande. Israel kunde inte fora kriget pa
eget territorium utan var tvingat att sa snart som majligt féra over kriget pa motstandarens
territorium da landet saknar strategiskt djup. IDF valde att sla mot motstandarnas strategiska
linjer vilket ar offensiven enligt Mahan.

Pa den taktiska nivan ar det ocksa offensiven som dominerar. IDF valde att sla mot
motstandarens sjostridskrafter och basomraden istallet for att sakerstalla egna
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kommunikationer vilket foljer Mahans teori om offensiven. Genom att anvénda
sjostridskrafterna for defensiva syften men med uteslutande offensiva metoder och att utnyttja
sjostridskrafternas rorlighet for att genomfora offensiven pavisas ocksa en enlighet med
Mahans syn pa offensiv sjokrigforing.

4.3 Ar det nigon av dessa teorier som ir mer framtridande.

Nar man studerar Israel pa den politiskt strategiska nivan ar det defensiven som dominerar. Pa
den militarstrategiska och den taktiska nivan ar det offensiven som dominerar. Israel har en
uttalad defensiv strategi, att forsvara landet Israel. For att gora detta har IDF en offensiv
doktrin eller militarstrategi. Defensiven ar som sagt tydlig pa den politiskt strategiska nivan
och det aterfinns spar av defensiven aven pa den taktiska nivan men det ar offensiven som
klart dominerar den taktiska nivan och den militarstrategiska nivan.

4.4 Slutdiskussion

Uppsatsen hade som syfte att underséka om och hur erkdnda men gamla teorierna inom
sjokrigforing fortfarande ar aktuella i modern sjostrid. For att prova relevansen av aldre
teorier i moderna sjokrigforing har Corbett och Mahan teorier om defensiven och offensiven
anvants. Inledningsvis genomfordes en analys om vad Corbett avsag nar han foresprakade
defensiven och pa motsvarande satt analyserades vad Mahan menade med offensiven.
Skillnaden mellan Corbett och Mahan i deras syn pa offensiven och defensiven &r inte sa stora
som det kan antas fran borjan. Corbett foresprakar som tidigare namnts defensiven och Mahan
foresprakar defensiven. Bada teoretikerna utesluter inte defensiven eller offensiven pa
strategiska nivan men Mahan anser att sjostridkrafterna uteslutande skall anvanda offensiva
metoder pa den taktiska nivan och Corbett anser att defensiva metoder skall anvandas intill
dess att det uppstar ett fordelaktigt lage for att ga till offensiven och att detta skall goras
begransat. Corbett ser sjostridskrafterna som en del i en helhet dér sjostridskrafterna skall
bidra till ett gemensamt mal. Det ar inte nodvandigtvis motstandarens sjostridskrafter som
skall slas. Det ar sakerstallandet av de vapnade styrkornas formaga att vinna kriget som ar
avgorande och det &r det som sjostridskrafterna skall vara delaktig med. Mahan anser att
offensiven ar det enda réatta genom att sla motstandarens sjostridskrafter. Detta stodjer Mahan
pa att kriget bygger pa strategiska punkter och linjer dar motstandarens sjostridskrafter utgor
dessa punkter och linjerna mellan fartygen utgor strategiska linjer. Genom att sla ut
sjostridkrafterna slas darmed ocksa motstandarens formaga till krig ut.

Nar kannetecknen for dessa teorier, defensiven och offensiven appliceras pa Yom Kippur
kriget sa aterfinns det tydliga kopplingar. Pa den politiskt strategiska nivan ar det den
defensiva som dominerar och Israel har en uttalad defensiv strategi for landet beroende pa att
Israel aldrig Gver tiden kan mata sig med den militéra styrka som dess arabiska grannlander
kan pavisa. Detta gor att Israel aldrig kan vinna nagonting pa en offensiv strategi utan har
istallet valt att anvanda defensiven. Under tidigare krig hade Israel en strategi som gick ut pa
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att sla motstandaren i ett forebyggande syfte for att forhindra ett anfall mot landet. Under
Yom Kippur kriget bade valde och tvingades Israel att initialt anta defensiven. Landet blev
Overraskat av den arabiska attacken och den israeliska ledningen vagrade att genomféra anfall
i forebyggande syfte. Israel hade for avsikt att utnyttja avskrackningstaktiken i ett defensivt
syfte men misslyckades med detta.

Pa den militarstrategiska och taktiska nivan ar det istallet offensiven som dominerar. Israel
har en uttalad offensiv militarstrategi med offensiv doktrin. Israel skall skyddas med offensiva
medel. Under kriget utnyttjade Israel sina sjostridskrafter uteslutande till offensiva
sjokrigsforetag genom raider mot motstandarens basomraden och anfall mot hans
sjostridskrafter. Israel genomforde anfallen, inte mot motstandarens huvudstyrka, utan mot
mindre styrkor. Dessa anfall blev mer och mer offensiva da motstandaren valde eller
tvingades till att anta defensiven. Genom att konsekvent anfalla motstandarens strategiska
punkter, i detta fall hans sjostridskrafter och basomraden, fick Israel till slut herravaldet till
sjoss och kom att dominera sjoarenan redan efter krigets inledande dagar.

Det &r darmed pdvisat att kannetecknen for Corbetts teori om defensiven och Mahans teorier
om offensiven &r aktuella for sjostriderna under Yom Kippur kriget. Defensiven
foretradelsevis pa den politiskt strategiska nivan och offensiven pa den militarstrategiska och
taktiska nivan. Undersokningens fraga om de gamla teorierna i sjokrigforing fortfarande &r
aktuella kan darfor besvaras. Det ar pavisat att aldre teorier om sjokrigforing ar aktuella i
moderna sjostrider.

Styrkan med denna underdkning &r att den provar aldre teoriers hallbarhet pa ett satt som inte
ar genomfort tidigare. Den undersoker tva tankare som har uttalat motsatt uppfattning och
anvénder deras teorier fOr att undersdka om deras tankar fortfarande &r aktuella i en modern
sjostrid. En svaghet med uppsatsen dr att den inte undersoker de 6vriga krigférande landernas
strategi och taktik ur defensiven och offensiven. Det hade gett undersokningen mer styrka om
alla krigforande lander hade undersokts. Underskningen kunde ockséa ha genomforts med
andra teorier som utgangspunkt fran samma forfattare men samtidigt ar det ocksa
undersokningens styrka. Studien undersoker om tva teorier inom samma dmnesomrade fran
tva erkanda men aldre tankare fortfarande ar aktuella.

5. Forslag till fortsatt forskning

Denna undersokning har avgrénsat sig till att underséka hur Mahan och Corbetts teorier om
offensiven och defensiven var applicerbar pa ett modernt sjokrig. Det har inte funnits
utrymme att belysa detta ur samtliga deltagande landers perspektiv utan det har i denna studie
begransats till ett israeliskt perspektiv. Det hade darfor varit intressant att genomféra
motsvarande studie ur ett egyptiskt perspektiv. Orsaken till att valet i detta fall blir EQypten &r
att det var den motstandare som framst kunde paverka sjostriderna under Yom Kippur samt
att Syrien och dess forsvarsmakt &r sluten da staten ar en diktatur sa ar det svart att gora en
motsvarande undersokning. Vid en stérre undersokning pa D-niva skulle det ha varit
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intressant att géra samma undersokning utifran samma teoretiska perspektiv men utokat
undersokningsomradet till flera sjostrider i olika krig.
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