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Abstract

Dereti¢, Goran, Cadet, Swedish Armed Forces

The manoeuvre warfare’s indirect and direct approach
A fundamental part of the manoeuvre warfare, which the Swedish Armed Forces use, is
indirect and direct approach. But since Sweden has not been in a war for a long time I
decided to write this essay with the purpose to create a basis of further understanding of
how to use indirect and direct approach during manoeuvre warfare. To do this I have
tried to answer the following question:

e How are the indirect and direct approach divided in air raids in wars during the

1990s?

To answer this question I made a case study on Operation Desert Storm, where I first
analysed which approach the allied forces used on the different targets. After that I
made a research on how many attacks and missions they made on each target. The
results showed among others that even though most of the targets were critical
vulnerabilities, on which the indirect approach was used, the most part of the attacks
were made using the direct approach.
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Manoverkrigforingens indirekta och direkta metod

En av huvuddelarna i mandverkrigféringen, som Forsvarsmakten nyttjar, ar indirekt och
direkt metod. Men d& Sverige inte har varit 1 krig pa vildigt ldnge sa beslot jag att
skriva denna uppsats i syfte att skapa ett underlag for en 6kad forstaelse for nyttjandet
av indirekt och direkt metod vid manoverkrigforing. For att gora detta si forsokte jag
svara pa foljande fraga:

e Hur ser fordelningen mellan indirekt och direkt metod ut vid flyginsatser i krig
under 1990-talet?

For att fa ett svar pa fragan sé gjorde jag en fallstudie pa Operation Desert Storm dér jag
forst analyserade vilken metod de allierade styrkorna anvéinde mot de olika
anfallsmélen. Efter detta gjorde jag en undersdkning i hur manga anfall och uppdrag
som genomfordes mot varje mal. Resultaten visade bland annat att &ven om de flesta
maélen var kritiska sarbarheter, dir indirekt metod nyttjades, sa gjordes de flesta anfallen
med direkt metod.

Nyckelord:
Indirekt metod, direkt metod, Operation Desert Storm
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1 Inledning

Det ir vildigt viktigt for Férsvarsmakten att dra erfarenheter av krig. Aven om vi sjilva
inte deltar i ett sadant sa maste utvecklingen foras framat. Férsvarsmakten har inte rad
att halka efter andra nationers forsvarsmakter, foljderna av sddant kan leda till ett
outvecklat och otillrdackligt forsvar. Det enda séttet att inte hamna 1 ett sddant ldge ar
genom att studera krig och krigféring samt dra erfarenheter och slutsatser frén andra
nationer. Genom tillimpning av dessa erfarenheter kan man utveckla och forbéttra
Forsvarsmaktens krigforingsforméga.

En del av mandverkrigforingen, som Forsvarsmakten tillimpar, bygger pa nyttjandet av
indirekt och direkt metod. Men hur ska vi 1 Forsvarsmakten fa en hogre forstaelse for
dmnet? Hur ska vi bli battre pd var krigforing utan att kriga? Exempelvis genom att
studera andra nationer som har nyttjat mandverkrigforingens indirekta och direkta

metod och ta till vara deras erfarenheter och slutsatser for att sedan applicera det pd véra
forband.

1.1 Motiv for amnesvalet

Jag har valt att skriva om fordelningen mellan indirekt och direkt metod i krig under
1990-talet. Mitt val av @mne bygger mycket pa tidigare studier pa Militdrhdgskolan i
Halmstad dér jag studerade indirekt och direkt metod. Under studietiden vécktes mitt
intresse for dessa delar inom mandverkrigforing. Jag kénde dock att jag saknade
kunskap om deras tillimpningsomrade och hur de faktiskt anvdndes i modern
krigféring. Min 6nskan &r nu att g& djupare inom &mnet och granska hur en eventuell
fordelning av indirekt och direkt metod ser ut i1 krig under 1990-talet.



2 Bakgrund

Manoévertidnkande syftar till att uppna avgéranden genom att astadkomma
systemchock. Grunden fér manévertdnkande ar att

e tillimpa den indirekta metoden och utnyttja kritiska sarbarheter

e stindigt striva efter initiativet, vilket underlittas av uppdragstaktik."

Sa stér det 1 Militdrstrategisk doktrin angaende mandvertdnkande som ér grunden for
Forsvarsmaktens agerande. Enligt samma doktrin uttrycks ocksa att mandvertankandet
ar hur vilja och resurser pa bésta sétt skall anvdndas for att uppna uppsatta mal 1 en
konflikt eller annan situation dér militira medel anvinds.” En av grundpelarna i
mandvertdnkandet dr enligt ovan den indirekta metoden. Men vad ér di den indirekta
metoden? Kan man bara anvinda sig av den eller dr en kombination av den indirekta
och den direkta metoden att foredra? Trots att det kanske ar efterstravansvirt att alltid
anvinda sig av den indirekta metoden sa kanske det inte alltid ar mdjligt. Historien har
praglats av médnga sorters krig. Den indirekta och direkta metoden har dérfor anvénts i
olika utféranden under krigen. Men hur sag det egentligen ut under krigen pa 90-talet?
Hur ser egentligen fordelningen ut mellan indirekt och direkt metod 1 dessa krig? Det ar
detta jag skall forsoka svara pa.

Men varfor just 90-talet kan man fraga sig? Det har att géra med att férdelningen mellan
indirekt och direkt metod troligtvis inte var likadan 1 gamla utnétningskrig som den ar i
dag. Dock s anser jag att 90-talets krig &r tillrdckligt mycket i ndrtid for att ge oss en
djupare forstaelse 1 dagsldget. Nackdelen som kan uppsta ar att det blir littare att bilda
sig en skev uppfattning av metoderna dé inte alla anvéndningsomraden for indirekt och
direkt metod belyses.

2.1 Tidigare forskning

Det finns en C-uppsats skriven av Major Torgeir Byrlokken® som behandlar den
indirekta metodens anvindning under Operation Iraqi Freedom i vilken han analyserar
operationen med hjélp av de grundldggande delarna i den indirekta metoden. I Major
Mats Brindsjos C-uppsats ’Air Power och asymmetri ur ett hogteknologiskt
perspektiv’* sa kan man ldsa om en studie gjord pa tre olika konflikter under 1990-talet
dér han studerat om hogteknologi édr fordelaktigt att anvéinda i olika nivéer av konflikter.
Han har gjort utforliga analyser av viktiga konflikter under 90-talet. En av hans
slutsatser efter genomford studie &r att overraskning genom nyttjandet av flygvapnens
smygteknik 6kade under dessa konflikter samt att det &r mojligt att anvénda sig av
strategisk bombning och gora s kallade nalsticksoperationer mot kéllorna till
konflikten for att undvika att sétta in markforband.

! Férsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Férsvarsmakten, 2002) s. 81

% Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Férsvarsmakten, 2002) s. 81

3 Byrlokken, Torgeir, Major, Den indirekte metode under operasjon Iragi Freedom (Stockholm,
Forsvarshogskolan, 2004)

* Brindsjo, Mats, Major, Air Power och asymmetri ur ett hégteknologiskt perspektiv (Stockholm,
Forsvarshogskolan, 2003)



2.2 Syfte

Syftet med undersdkningen é&r att skapa ett underlag for en dkad forstaelse for nyttjandet
av indirekt och direkt metod vid flyginsatser.

2.3 Problemformulering
Foljande fragestéllning skall besvaras:

Hur ser fordelningen mellan indirekt och direkt metod ut vid flyginsatser 1 krig under
1990-talet?



3 Metod
3.1 Fallstudie

Metoden jag kommer att anvinda ar fallstudie. D& Sverige inte har deltagit i ndgot krig
under 1990-talet, sa kan jag inte analysera svenska flyginsatser. Sdledes kommer jag att
analysera flyginsatser ur FN° istillet med inriktning pd NATO-styrkorna, dé de har
deltagit i krig. Dock sa anser jag att Sverige héller en nagorlunda jidmn utbildnings och
teknisk standard med NATO-ldnderna. Sverige héller ocksa pa att mer och mer anpassa
sig till NATO-standard. Dérmed anser jag att valet av att studera en NATO-styrka inte
kommer att ha ndgon storre negativ inverkan pa mitt arbete.

Nackdelen med denna metod ar att det &r endast ett fall som beskrivs. Dérfor vill jag
papeka att slutsatserna jag drar har begrinsad generaliserbarhet, med tanke pa
metodvalet. Fordelen med fallstudie &r att jag far ett storre djup pa arbetet och gar
dérmed inte lika 14tt miste om ndgon viktig information.

3.2 Avgransningar

Jag kommer att avgransa mig till hur férdelningen av indirekt och direkt metod ser ut pa
flyginsatser 1 krig under 1990-talet. Avgriansningen till flyginsatser syftar till att
flyginsatser har storre valbarhet vad géller malval dn andra insatser. Flyginsatser kan
aven léttare vilja mellan indirekt och direkt metod da hotnivan mot personalen inte
skiljer sig s& mycket oavsett vilken metod man véljer, forlustskillnaden &r inte s stor.
For markforband till exempel sa kan personalforlusterna bli mycket storre om man
anvander direkt metod gentemot indirekt metod. Detta innebar saledes att alla
anvindningsomraden inom indirekt metod inte kommer att avhandlas och synen pa
metoden kommer att bli smalare och inte lika fullstdndigt. Exempelvis s& kommer inte
psykologisk krigfoéring i form av media att avhandlas da det dr ndgot som sker utanfor
sjdlva stridssituationerna. Markforbandens och sj6forbandens betydelse for striderna
kommer inte heller att analyseras. Nackdelen med detta &r att dessa vapenslag ofta har
en véldigt stor inverkan i striderna och det blir ddrmed svarare att forstd hur sambandet
mellan flyginsatser och de 6vriga insatserna fungerar.

Jag kommer dven att avgransa analysen till de fysiska delarna av den indirekta och
direkta metoden da de mentala delarna &r valdigt svéra att méta. Att méita hur manga
ganger ett forband till exempel utdvar overraskning och vilseledning dr enligt min
beddmning inte genomforbart. Nackdelen med detta &r att stora delar av tillimpningen
av den indirekta och direkta metoden faller bort och metoderna kan dé inte ordentligt
sdttas in 1 sin helhet. Jag bedomer dock @nda att detta inte kommer att ha en negativ
inverkan pa mitt arbete.

Operation Desert Storm kommer ocksé att avgrénsas till flyginsatsernas del i
operationen (fas 1-3), dé jag anser att det &r den delen som é&r viktig for min analys. Jag
inser dock att ett stort bortfall av viktiga handelser under operationen dirmed kommer
att ske och att den roda trdden i operationens utférande kommer att bli mycket tunnare.

> Forenta Nationerna
% North Atlantic Treaty Organization



Detta innebér ocksa bland annat att den politiska kampen och bakgrunden till
operationen inte kommer att avhandlas. Men da dessa delar inte har ndgot egentligt
storre varde for min uppsats som kommer att handla om den indirekta och den direkta
metoden under operationen sa bedomer jag att detta inte har nagon negativ paverkan pa
uppsatsen.

Analysen kommer att ske pa en hog strategisk niva. Detta innebar séledes att jag endast
kommer att analysera de strategiska mélen. Ar de tyngdpunkter eller kritiska
sarbarheter? Jag kommer ddrmed inte att griava djupare i enskilda forbands insatser och
maélval och hur de tillimpar indirekt och direkt metod. Utan jag kommer att titta pa hur
flyginsatserna i sin helhet har varit planerade och genomforda. For att kunna mita detta
statistiskt s4 kommer det att métas i anfallsméal under planeringsfaserna samt i antalet
anfall och planerade uppdrag mot dessa mal under genomforandet. Nackdelen med en
analys pa hog strategisk niva dr att jag inte kommer fa med alla gdnger indirekt och
direkt metod har tillimpats under operationen. Daremot sa kommer skillnaden mellan
indirekt och direkt metod att bli klarare. Dé en tyngdpunkt pé en taktisk niva kan vara
en kritisk sarbarhet pa en operativ niva s kommer jag alltsd inte att behdva stéllas infor
sddana dilemman.

3.3 Historiska kallor

Jag har valt att analysera Operation Desert Storm. Valet av just Operation Desert Storm
bygger pa att det dr en mycket stor operation som inte varade mer adn 45 dagar. Detta
innebdr att det var en oerhdrt intensiv operation som &r lattare att dterge och som det
finns mycket information om. Utdver det sa spelade flyginsatserna en véldigt stor och
avgorande roll 1 just denna operation. De historiska kdllorna jag anvéant i detta arbete &r:

e McCausland, Jeffrey, Lt-Col, The Gulf Conflict: A Military Analysis (London,
Brassey’s, 1993)

e Don Hutchison, Kevin, Operation Desert Shield/Desert Storm — Chronology and
Fact Book (USA, Greenwood Press, 1995)

e Bin, A. Hill, R. Jones A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger
Plublishers, 1998)

3.3.1 Lt-Col. Jeffrey McCausland

I hans bok, The Gulf Conflict: A Military Analysis, beskriver han hur Gulfkriget gick
till och han formedlar dven en analys av kriget samt hur man vidare kan utveckla
strategier utifran de erfarenheter som dragits. Han beskriver dven véldigt noggrant hur
de allierade tinkte ndr de planerade Operation Desert Storm och det ar frimst denna del
jag kommer att nyttja i min uppsats. Boken dr utgiven 1993 och har ddrmed en vildigt
stor ndrhet till &mnet (Gulfkriget, 1991). Nackdelen med detta &r att all information om
operationen inte var slappt dnnu sa det kan forekomma vissa brister i materialet, fraimst
pa de statistiska delarna. Forfattaren deltog sjilv i operationen som bataljonschef pé ett
artilleriférband och boken dr dirmed delvis en deltagande observation. Fordelen med
detta &r att han &r djupt insatt i &mnet och beskriver pa si sitt vildigt bra vad som hinde
och vad som planerades under operationen. Nackdelen 4r dock att boken kan vara
subjektiv och endast beskrivet frdn hans synvinkel.



3.3.2 Kevin Don Hutchison

Hutchison har skrivit boken ”Operation Desert Shield/Desert Storm — Chronology and
Fact book”. Boken handlar om bdde Operation Desert Shield och Desert Storm, dir han
dag for dag beskriver vad som hénde. Nackdelen med hans bok &r att han uteldmnar en
del viktiga hindelser under operationerna da han inte ar helt siker pd vad som hénde.
Detta gor att det stundtals ar valdigt svart att f6lja hiandelseforloppet samt att stora delar
av fakta forsvinner och boken blir i sin helhet mindre tillforlitlig. Dock kan boken ocksé
ses som mer tillforlitlig da osikra delar ej berdrs. Boken ér ocksé skriven till stora delar
endast frdn FN-truppernas sida sett vilket gor att den kan ses som vildigt subjektiv. Men
da forfattaren endast beskriver fakta i form av handelseférlopp och vem som gjorde vad
s& far man dnda intrycket av att boken ér objektiv och den uppenbara subjektiviteten
paverkar s till vida inte negativt. Boken &r utgiven 1995 och har nérhet till imnet da
inte mycket information dnnu hunnit ga forlorad. Forfattaren i sig dr en specialist inom
information och har tidigare varit verksam inom dmnet militdrhistoria. Hans tidigare
bok ”World War II in the North Pacific: Chronology and Fact book™ har dven blivit
rekommenderad av USA:s kommission inom militirhistoria. Han verkar dirmed ha
valdigt god kunskap inom militérhistoria samt Gulfkriget och det forekommer ddrmed
inte sé stor risk for direkt felaktig information i boken.

3.3.3 A.Bin, R. Hill, A. Jones

Forfattarnas bok, ” Desert Storm — A Forgotten War”, beskriver operationen i bade
hindelseforlopp och siffror. Boken innehéller dven intervjuer med folk som deltog i
kriget men de delarna &r véldigt tydligt markerade. De statistiska delarna av boken, de
som jag huvudsakligen kommer att nyttja, ir frimst tagna fran forsvarsdepartement eller
statliga undersokningar. Dessa handlingar har jag dock inte kunnat hitta och nyttjar da
istéllet boken som kélla. Forfattarna skriver dven sjdlva att ndgra mindre fel kan
forekomma i dessa delar. Boken i sig dr vildigt objektiv och forfattarna sjdlva skriver
att dven om de dr fodda i visterlindska ldnder s& har de forsokt att bibehalla
objektiviteten genom hela boken. Den ar utgiven 1998 och har dven den en god nérhet
till &mnet. Den &r dock lite senare skriven dn de andra bockerna och det forefaller vara
ganska bra da det mirks att de har haft tillgdng till mer information 4n de andra
forfattarna, troligtvis information som getts ut nigra ar senare. Denna bok liksom de
tidigare ndmnda forefaller vara valid och avhandlar &mnet vildigt ingdende. Forfattarna
har studerat allt frin diplomati, statistik och matematik. De &r samtliga vilutbildade och
en av dem har tidigare dven skrivit tre prisvinnande bocker inom militdrhistoria. De
bedoms darfor vara vildigt professionella inom sina omrdden. Detta innebér att boken
troligtvis inte kommer att innehélla mycket felaktig information utan till huvuddel saker
fakta.



4 Teoretisk bakgrund

Den huvudsakliga litteraturen jag kommer att anvdnda mig av for att beskriva
begreppen indirekt och direkt metod och som kommer att spegla stora delar av mitt
arbete dr Militirstrategisk doktrin’, Doktrin for markoperationer®, samt Doktrin for
gemensamma operationer . Jag beddmer att denna litteratur 4r objektiv da jag inte finner
nagot skél for Forsvarsmakten att ljuga eller vinkla sina egna doktriner. Dessa doktriner
har ocksa nirhet till &mnet och ar tydliga studier av &mnet jag kommer att avhandla.
Aven om dessa doktriner #r svensk litteratur s& beddmer jag att detta inte kommer att ha
ndgon negativ inverkan pa arbetet, trots att Sverige inte har varit i krig pa véldigt linge
och har saledes inte anvént sig av indirekt- och direkt metod 1 ett krig pa 1990-talet.
Viéra doktriners innebord av indirekt och direkt metod bygger trots allt pa engelsmannen
och infanteriofficeren Liddell Harts studier inom omradet, en person som sjélv deltagit i
krig.'® Sir Basil Henry Liddell Hart beskriver vad indirekt metod ér i teorin samt hur
indirekt metod kan anvindas inom krigféring. Da hans sista bok inom &mnet,
”Strategy”, utgavs 1967 sd har det kommit lite andra tolkningar pa indirekt metods
betydelse under senare tid. Dock sd utgar vara svenska doktriner till en stor del fran
hans uppfattning inom dmnet. I de svenska doktrinerna finns forklaringar till vad
indirekt- och direkt metod &r och dir belyses dven en del av kontrasten mellan dem.
Dessa forklaringar dr dock till huvuddelen tagna fran Liddell Hart men dversatta till
svenska.

4.1 Centrala begrepp

De centrala begreppen som kommer att nyttjas ar:

e Indirekt metod

e Direkt metod
Dessa tva begrepp ir genomgaende i hela uppsatsen. Ovriga begrepp sdsom
systemchock, avgorande punkter, kritiska sarbarheter, tyngdpunkter och nagra till
kommer att anvindas men de forklaras ndrmare under begreppen indirekt metod och
direkt metod. Da begreppet operation anvdnds kommer dven detta att beskrivas.

7 Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Forsvarsmakten, 2002)

¥ Forsvarsmakten, Doktrin for markoperationer (Stockholm, Férsvarsmakten, 2005)

? Forsvarsmakten, Doktrin for gemensamma operationer (Stockholm, Forsvarsmakten, 2005)

' Forsvarshogskolan, Modern krigskonst — Militarmakt i férandring (Stockholm, Férsvarshogskolan,
2003)s. 311

10



4.1.1 Indirekt metod

Begreppet indirekt metod introducerades av Sir Basil Henry Liddell Hart 1927.
Nyttjandet av metoden var inte nytt utan hade redan da anvénts av féltherrar i samband
med slag, filttdg och krig. Det Liddell Hart gjorde var att analysera ett storre antal krig
och karakterisera strategin hos de som vann.'"

Men vad dr da indirekt metod? Enligt Liddell Hart sé ar teorin bakom indirekt metod
baserad pé forutsattningen att:

The perfection of strategy would... be to produce a decision — the destruction of the
enemy’s armed forced through their unarming and surrender — without any fighting.'?

Kort sagt sa dr mélet att vinna ett slag utan att ens behdva strida, helst med sa fa
forluster som méjligt. Aven Sun Zi hivdade: "Att utkimpa hundra strider och vinna ett
hundra segrar ar inte det finaste av det fina. En strategi som ger seger utan strid &r
overligsen detta.”"” Den indirekta metoden mojliggdr just detta. Det dr ett verktyg som
gor det mgjligt att med begransningar i medel och metoder, kunna uppna strategiska,
militérstrategiska, operativa eller taktiska mal i fred, kris och krig. Genom en
forskjutning av styrkeférhéllanden skapar man sig en sa fordelaktig situation som
mojligt. Detta kan leda till att fiendens styrkor uppldses, antingen utan strid eller i
samband med konfrontation. Dock sa skall forskjutningen av styrkeférhédllanden vara
bade fysisk och mental. Forenklat kan man forklara det mentala planet som det som ska
resultera 1 den minst forvantade vdgen och den fysiska som den med minst motstand.
Det ir syftet med den indirekta metoden.'* For att vidare forklara hur man gér till viiga
for att skapa en forskjutning av styrkeférhallanden pd dessa plan maste forst en del
begrepp klaras ut.

Varje militér operation eller krig kréver en bedomning av var, nir och hur man skall
uppnd ett avgorande. En tyngdpunkt &r sdledes den eller de faktorerna till vilka parterna
baserar sin formaga till kamp. Detta behdver inte nddvindigtvis vara de fysiska
formégorna sa som speciella forband, utan det kan dven vara konceptuella och
moraliska forutsittningar.'® Tyngdpunkten 4r i sin tur beroende av avgdrande punkter
frén vilka tyngdpunkten kan paverkas, dessa kan vara bide geografiska och
manoverinriktade och dr delmal man maéste passera for att na tyngdpunkten. Genom att
sl mot dessa avgorande punkter och na framgang sé kan man successivt paverka och
forskjuta tyngdpunkten och fi motsténdaren ur balans.'® Dessa punkter finns pa alla
nivéer, allt fran strategiska till taktiska.

" Forsvarshogskolan, Modern krigskonst — Militdrmakt i férandring (Stockholm, Forsvarshogskolan,
2003)s. 311, 312

12 Forsvarshogskolan, Modern krigskonst — Militarmakt i férandring (Stockholm, Forsvarshdgskolan,
2003) s. 313

13 Forsvarsmakten, Militarteorins grunder (Stockholm, Forsvarsmakten, 2004) s. 71

' Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Forsvarsmakten, 2002) s. 83

'* Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Forsvarsmakten, 2002) s. 78

' Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Forsvarsmakten, 2002) s. 78
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Avgoérande
punkt

A

Handlingsmdjligheter

Figur 1 Sambandet mellan handlingsméjligheter, avgérande punkter samt tyngdpunkten®’

Vad har da detta att géra med indirekt metod? Genom att analysera motstdndarens
tyngdpunkt sa kan man identifiera hans avgdrande punkter, styrkor och svagheter.
Denna kunskap kan sedan anvdndas som ett underlag for hur man skall anvinda sina
egna medel och metoder for att sla mot motstdndarens svagheter och begrénsa hans
styrkor. Den indirekta metoden innebér att man inte ska rikta sina stridskrafter mot
motstindarens tyngdpunkt utan istéllet mot dennes kritiska sarbarheter. '® Man ska
ocksa undvika dennes styrkor, forband eller system som &r satta att skydda
tyngdpunkten. '’

Kritiska sérbarheter dr ocksé ett begrepp som anvénds flitigt d& man talar om indirekt
metod. Det forutsitter att varken vi eller motstdndaren kan vara stark inom alla
omréden, det finns alltid ndgon svaghet. Kritiska sirbarheter &r ndgot som &terfinns i de
avgorande punkterna och dr de av motstdndarens svagheter som om de framgangsrikt
angrips, rubbar motstandarens forutsittningar att ni sina mal.® Det 4r ocksa punkter dir
vi kan na ett avgorande till var fordel och ddr motstandaren ar svag eller inte forvéntar
sig ett angrepp.”’ Genom att kontinuerligt utnyttja motstandarens kritiska sarbarheter pa
alla nivaer kan framgéng nés. Det dr dock viktigt att ha 1 atanke att endast ett fétal
kritiska sarbarheter kan identifieras pd forhand. De flesta uppstar inte forrén under
sjdlva striden dé vart eget agerande kan fa till f61jd att motstandares kritiska sarbarheter
uppenbaras. Det dr nyttjandet av dessa kritiska sarbarheter som bildar basen for den
indirekta metoden. Men det krévs en bra underrittelseférméga for att kunna nyttja
indirekt metod till sitt fullo. Bilden nedan visar hur begreppen tyngdpunkt, avgérande
punkter och kritiska sérbarheter hor ithop. Genom att framgangsrikt sla mot
motstandarens kritiska sarbarheter och i en omedelbar nérhet sa lyckas man littare
rubba fiendens tyngdpunkt for att till slut fa denna pé fall och bryta hans vilja till

"7 Bilden #r tagen frén Forsvarsmakten, Doktrin fér gemensamma operationer (Stockholm,
Forsvarsmakten, 2005) s. 65, men modifierad av forfattaren.

'8 Forsvarsmakten, Doktrin fér gemensamma operationer (Stockholm, Férsvarsmakten, 2005) s. 78
"% Forsvarsmakten, Doktrin for markoperationer (Stockholm, Férsvarsmakten, 2005) s. 60

20 Forsvarsmakten, Doktrin for markoperationer (Stockholm, Férsvarsmakten, 2005) s. 59

*! Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Forsvarsmakten, 2002) s. 85
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fortsatt kamp. Att utnyttja alla mdjligheter till framgang nir sadana uppstar &r att
tillimpa den indirekta metoden.

Kritisk

sérbarhet
Uppkommen
kritisk
sarbarhet

Avgorande

punkt \

Figur 2 Sambandet mellan avgérande punkter, kritiska s&rbarheter och tyngdpunkten®

Det gér att sammanfatta det hela med: om jag exempelvis slar mot motstdndarens
kritiska sarbarheter eller gér en mandver som begrénsar motstdndarens
handlindsmojligheter sa anvénder jag mig av indirekt metod pa det fysiska planet. Detta
ger mig ndmligen en fordelaktig situation och styrkeforhallandena forskjuts. Om jag gor
en oviantad eller 6verraskande rorelse, vilseleder, sa leder det till att motstandaren har
svart att forutsdga mitt nésta drag och kénner sig da i efterhand, fastlést eller rentutav
handlingsforlamad. Detta 4r indirekt metod pé det mentala planet.*

Om dessa svagheter systematiskt utnyttjas kan man till slut berova fienden hans
handlingsfrihet och forsitta fienden i en systemchock® for att till slut bryta hans vilja
till fortsatt kamp.

4.1.2 Hur kan indirekt metod tillampas av férband?

For att 4skadliggora nyttjandet av indirekt metod ska jag nu ge ett exempel pa hur det
kan nyttjas:

Genom underrittelser har du som chef pé ett forband fatt reda pé att motstdndarens
sambandssystem dr vildigt sirbart, en kritisk sarbarhet. Du bestimmer dig for att med
signalstdrning stora ut det fientliga pansarskyttekompaniets sambandssystem. Detta
lyckas och deras chef far dd svart att ge order till sina understillda. Han tappar dven
lagesuppfattningen och de understillda cheferna vet da inte var deras sidoférband ér.
Efter ytterligare underrittelser far du reda pa var motstdndarens drivmedelsfordon
befinner sig. Du lyckas 6verraska och kringgd motstdndaren och sla ut
drivmedelsfordonen. Deras kompani far nu inget drivmedel och fér sdledes en
begriansad rorlighet. Du har nu lyckats att fa motstdndarens chef att kdnna sig fastlast

2 Bilden #r tagen fran Forsvarsmakten, Doktrin for gemensamma operationer (Stockholm,
Forsvarsmakten, 2005) s. 64, men modifierad av forfattaren.

» Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Forsvarsmakten, 2002) s. 83

* Hela organisationen far ett sammanbrott, samordningen upphdér.
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och du har begriansat motstandarens handlingsfrihet. Efter upprepade slag mot
motstandarens kritiska sarbarheter sa lyckas du till slut forsitta motstdndaren i
systemchock. Han forlorar sin vilja till kamp. Du har lyckats med detta utan nagra som
helst egna forluster. Det dr precis det den indirekta metoden innebdr, att med minsta
mojliga forluster vinna mesta mdjliga fordelar.

4.1.3 Direkt metod

Direkt metod kan till vissa delar ses som en motpol till indirekt metod. Dér strdvar man
efter att direkt eller Gver avgorande punkter angripa motstdndarens tyngdpunkt.®” Detta
kan ocksé innebira att man med sina militdra medel gor en direkt kraftmitning med
motstandarens styrkor.? Istillet for att som i den indirekta metoden sla mot fiendens
kritiska sérbarheter sd slar man direkt mot hans tyngdpunkt. Man utmanar hans styrkor 1
syfte att nd ett direkt avgorande. Detta gors ofta med kraftsamlingar av egna resurser
och kraftmitningar i strid mellan parternas styrkor.”” Dérmed sd tar man mindre hiansyn
till egna forluster. Bilden nedan illustrerar skillnaden mellan anvéndandet av indirekt
och direkt metod.

‘ Tyngdpunkt
O Kritisk sarbarhet

@® Avgorande punkter Indirekt metod

Operationslinjer

tyngdpunkt

Fi tyngdpunkt

»
>

Direkt metod

Figur 3 Skillnaden p& handlingsméjligheter mellan indirekt och direkt metod®®

4.1.4 Hur kan direkt metod tillampas av forband?

For att fa en djupare insyn i1 den direkta metoden foljer nu ett exempel pa dess
anvindning:

Genom en tidig analys av motstdndaren sa har du lyckats identifiera att fiendens
tyngdpunkt dr hans stridsvagnsforband. Detta forband har genom manga segrar och hog
moral gett motstandaren en vilja till kamp. Du gér bedomningen att om du lyckas att
direkt sla ut detta forband sé& kan du bryta motstandarens vilja till fortsatt kamp. Detta
forutsitter att du nar en framgang i slaget. Darmed tar du dina bésta stridsvagnsforband
och anfaller direkt motstandarens stridsvagnsforband. I och med att du hade béttre

 Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Forsvarsmakten, 2002) s. 84

%% Forsvarsmakten, Doktrin for gemensamma operationer (Stockholm, Férsvarsmakten, 2005) s. 59

7 Smedberg, Marco, Om stridens grunder — Fran Waterloo till kryssningsrobotar (Stockholm, Page One
publishing, 1994) s. 57

*¥ Bilden #r tagen fran Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Férsvarsmakten, 2002) s.
85, men modifierad av forfattaren.
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tekniskt utvecklade stridsvagnar och en storre mangd sé lyckades du vinna slaget. Detta
ledde till en del egna forluster men du lyckades 1 alla fall &stadkomma en betydande
vinst som ledde till att fiendens tyngdpunkt forstordes och han forlorade sin vilja till
kamp.

4.2 Analysverktyg

4.2.1 Indirekt metod som analysverktyg

Enligt tidigare beskrivning av den indirekta metoden s har jag tagit fram foljande
nyckelelement som symboliserar ett forbands nyttjande av indirekt metod pé det fysiska
planet i krig, konflikt, operation:

e Systematiska slag mot motstdndarens kritiska sarbarheter — genom att nedkdmpa
exempelvis ledningscentraler, viktiga politiska byggnader, drivmedelsdepaer,
underhallsfordon s& kan motstdndarens tyngdpunkt rubbas.

Dessa nyckelelement kommer att anviindas som underlag till analysen av Operation
Desert Storm.

4.2.2 Direkt metod som analysverktyg

Foljande punkter ar nyckelelement i anvindandet av den direkta metoden pa det fysiska
planet i krig, konflikt eller operation:

e Angripandet av motstandarens tyngdpunkt direkt eller 6ver avgérande punkter —
ex. ett direkt anfall mot fiendens luftfoérsvar eller markforsvar

e Kraftmétningar i strid mellan parternas styrkor

Aven dessa nyckelelement kommer att anviindas som underlag for analys av Operation
Desert Storm.
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5 Resultat

5.1 Kort om Operation Desert Storm

En operation kan forklaras pa foljande sétt:
e En operation dr en eller flera militéra insatser utforda av forband pa olika
krigforingsnivéer.”

Operation Desert Storm inleddes runt kl. 02.00 den 17:e januari 1991.%° Detta var
foljden av Iraks végran att dra tillbaka sina trupper fran Kuwait fore det av FN utsatta
datumet. Konsekvensen av detta blev ett anfall sanktionerat av FN. Anfallet som till
stora delar bestod av NATO-styrkor, fraimst USA, var uppdelat i ett upprustningsskede,
Desert Shield, och ett stridsskede, Desert Storm. Syftet var att driva ut de irakiska
styrkorna ur Kuwait och understddja ateruppbyggnaden av det kuwaitiska styret. Detta
skulle genomforas med en operation, Desert Storm, som var uppdelad i fyra faser.
Dessa faser skulle inte men 6verlappade énda varandra och péagick under hela
operationen. >’ De bestod av:

Fas | Bendmning Mal/Uppdrag

1 Strategisk luft Irakisk command and control (stridsledning)
Bekdmpning av flygvapnet

Underhallslinjer till Kuwait

NBC-tillgangar (Nuclear, Biological, Chemical)
Republikanska gardet

2 Luftoverldgsenhet | Besegra flygvapnet
Fientliga underhallslinjer

3 Stridsfalt Fientliga underhallslinjer
Framgrupperade NBC-tillgangar
Republikanska gardet och andra framgrupperade enheter

4 Markoffensiv Frigor Kuwait
Nedkdmpa irakiska markstyrkor

Tabell 1: Sammanfattning av malen under Operation Desert Storm™

Operationen i sig var en enastaende framgang och ledde till de irakiska styrkornas
kapitulation pd Safwans flygfalt 45 dagar senare. D4 hade FN-styrkan lyckats att
fordriva de irakiska styrkorna ur Kuwait och forstort stora delar av fiendens formaga till
krigforing.*®

¥ Forsvarsmakten, Militarstrategisk doktrin (Stockholm, Forsvarsmakten, 2002) s. 103

3% Don Hutchison, Kevin, Operation Desert Shield/Desert Storm — Chronology and Fact Book (USA,
Greenwood Press, 1995) s. 71

3! McCausland, Jeffrey, Lt-Col, The Gulf Conflict: A Military Analysis (London, Brassey’s, 1993) s. 25,
26

32 McCausland, Jeffrey, Lt-Col, The Gulf Conflict: A Military Analysis (London, Brassey’s, 1993) s. 25
3 Don Hutchison, Kevin, Operation Desert Shield/Desert Storm — Chronology and Fact Book (USA,
Greenwood Press, 1995) s. xv
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5.2 Planerad indirekt och direkt metod under forsta fasen
Forsta fasen av Operation Desert Storm bestod av foljande mal/uppdrag:

Nk W=

Irakisk command and control (stridsledning)
Bekidmpning av flygvapnet

Underhéllslinjer till Kuwait

NBC-tillgangar (Nuclear, Biological, Chemical)
Republikanska gardet

Detta var hur FN hade planerat den forsta fasen av genomforandet av operation. For att
kunna berédkna antalet ganger indirekt och direkt metod anvidndes under fasen s& maste
forst punkterna ovan delas in antingen indirekt eller direkt metod. Till detta anvinds
analysverktygen.

1.

4.

Att sl& mot den irakiska stridsledningen &r att s1a mot en kritisk sarbarhet da de
irakiska ledningsresurserna finns hér. Utan sin stridsledning far irakierna svart
att leda sina styrkor. Detta gor det véldigt svart for det irakiska forsvaret att
Overhuvudtaget fungera som det ska. Den irakiska stridsledningen kan inte heller
utgdra nagot direkt hot mot de allierades flygstyrkor. Darmed kan man
konstatera att bekimpa irakisk stridsledning 4r att tillimpa indirekt metod.**
Att bekdmpa flygvapnet kan vara att bdde nyttja indirekt eller direkt metod dé
det beror pa om flygplanen var undangomda i hangarer eller om de var aktivt
stridande. Att bekdmpa undangdmda flygplan eller flygplan i hangarer r att sl
mot en kritisk sarbarhet och da anvinds indirekt metod. Att métas flygplan mot
flygplan dr att méta sina styrkor och da anviinds direkt metod. Aven flygfilt,
flygplatser och radarer riknas in i denna punkt d& de utgdr en del av flygvapnet.
Dessa punkter édr dock kritiska sérbarheter da inga flygplan kan lyfta eller landa
om in%? flygplatser/flygfalt finns. Ddrmed anvénds indirekt metod dven mot
dessa.

Att ha underhéllslinjer till Kuwait som mal innebér att man vill forhindra
fienden att forstirka sina enheter. Det kan vara med allt fran vigar, jarnvégar,
drivmedel, oljeanldggningar till viktiga militdra industrier. Dessa mal utgor i
regel inget motstind mot flygvapen sé ldnge de inte dr utrustade med robotar och
dylikt. Genom att nedkdmpa dessa mal sa begridnsar man fiendens
handlingsfrihet och uthéllighet. Ddarmed sa 4r dessa linjer vildigt kénsliga och
blir séledes ocksa kritiska sarbarheter. Alltsd kan man konstatera att man
anvinder indirekt metod mot dessa mal.*®

NBC-tillgangar innebdr industrier, anldggningar eller depaer dir NBC-medel
finns. For att omdjliggora for fienden att anvidnda sig av NBC-vapen sd slar man
mot de kritiska sarbarheterna som i dessa fall &r just depder eller industrier dar
man kan finna NBC-medel. Darmed anvander man sig av indirekt metod. Da

3 Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998) s. 91-93,

108-110

3 Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998) s. 85-90
3% Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998)
s. 106-108
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inga NBC-vapen nyttjades s kan man dédrmed inte heller sédga att man matte
sina styrkor mot de andras.”’

5. Det republikanska gardet var irakiernas mest vilutrustade och véltridnade styrka.
De var deras huvudstyrka och dven deras tyngdpunkt. De var det storsta hotet
mot FN-styrkorna i landet. Att anfalla direkt mot det republikanska gardet
innebar att man gor en kraftmétning i strid. Ddrmed anvander man sig av direkt
metod. Om det republikanska gardet inte hade haft ndgra vapen som kunde
bemota FN:s flygplan s hade metoden mer varit indirekt. Det republikanska
gardet var dock utrustat med robotar och andra luftvirnsférmagor och darmed
blir metoden direkt. **

Under den forsta fasen kan man se att 3,5 av de 5 uppsatta mélen var Iraks kritiska
sarbarheter. Ddrmed &mnade man nyttja den indirekta metoden 3,5 av 5 génger.

5.3 Planerad indirekt och direkt metod under andra fasen

Andra fasen av Operation Desert Storm bestod av foljande mal/uppdrag:
1. Besegra flygvapnet
2. Fientliga underhallslinjer

Genom att applicera analysverktyget pa foljande mal och uppdrag sé far man fram
foljande resultat av indirekt och direkt metods fordelning under andra fasen av
operationen:

1. Att besegra flygvapnet ér ett vildigt komplext mél. For att gora detta anvande
man sig av bade direkt och indirekt metod. Det dr ndmligen likadant som att
bekdmpa flygvapnet, vilket var malet i fas ett. Man maste ibland nyttja direkt
metod och méta flygplanen med sina egna flygplan eller sa lyckas man hitta
flygvapnets kritiska sarbarheter i form av parkerade plan i hangarer eller plan
som star pa flygplatser. Aven flygplatser fér riiknas till flygvapnet och dven de ir
kritiska sarbarheter.”’

2. Att bekdmpa underhéllslinjer &r att nyttja indirekt metod da dessa
underhallslinjer ar kritiska sarbarheter. Dér transporterar namligen Irak allt sitt
underhdll. Genom att forstora dessa underhallslinjer forsdmrar man
mojligheterna for Irak att forstirka upp sina enheter samt att man begransar
deras handlingsfrihet. *°

Under fas tva sa kan man se att bdde tyngdpunkter och kritiska sérbarheter var klara mal
under fasen. Dock sé var dven hér ett av méalen bade en kritisk sarbarhet och en
tyngdpunkt. Detta innebar sammanfattningsvis att man var tvungen att anvédnda indirekt

37 Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998)

5. 109-110

3% Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998)

s. 112-115

3% Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998) s. 85-90
“0 Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998)

s. 106-108.
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metod for att bekdmpa 1,5 av 2 mal da dessa var kritiska sérbarheter. I 6vrigt anvindes
direkt metod.

5.4 Planerad indirekt och direkt metod under tredje fasen

Foljande mél/uppdrag var planerade for tredje fasen av Operation Desert Storm:
1. Fientliga underhéllslinjer
2. Framgrupperade NBC-tillgangar
3. Republikanska gardet och andra framgrupperade enheter

Genom nyttjandet av analysverktyget far man fram foljande resultat av férdelningen av
indirekt och direkt metod under planeringen av andra fasen av operationen:

1. Nér man bekdmpar underhéllslinjerna anvénder man sig av indirekt metod. (se
rubrik 5.3 Planerad indirekt och direkt metod under andra fasen™)

2. Att bekdmpa framgrupperade NBC-tillgédngar skiljer sig inte mycket fran att
bekdmpa NBC-tillgangar (se rubrik 5.2 Planerad indirekt och direkt metod
under forsta fasen). Skillnaden &r att de framgrupperade NBC-tillgdngarna oftast
utgor ett storre hot mot en sjalv. Om dessa tillgdngar hade anvints hade man
kanske fatt tillimpa den direkta metoden. S var inte fallet och man anvinde
istéllet den indirekta metoden for att bekdmpa den kritiska sarbarheten och
didrmed minska fiendens handlingsmgjlighet d4 man forhindrar nyttjandet av
sadana vapen/medel.”!

3. Det republikanska gardet var enligt tidigare ett valdigt stort hot och tyngdpunkt
hos motstdndaren (se rubrik 5.2 Planerad indirekt och direkt metod under forsta
fasen”). De andra framgrupperade enheterna var ocksa ett hot mot de egna
styrkorna. For att bekdmpa dessa enheter maste man angripa de direkt. Nér man
miter sina egna styrkor direkt med andras och angriper tyngdpunkten direkt sa
anvinder man direkt metod.*

I den for flygvapnen sista fasen s var 2 av 3 mal Iraks kritiska sarbarheter och ett var
en tyngdpunkt dér en kraftmétning skedde. Detta innebér saledes att den indirekta
metoden var &mnad att nyttjas mot 2 av 3 mal och den direkta mot ett.

5.5 Genomford indirekt och direkt metod under hela
operationen

For att pavisa hur mycket som nyttjades av den indirekta och den direkta metoden under
operationen méste jag forst visa antalet anfall och uppdrag som genomfordes pd de olika
malen. Dessa mal foljer planen pé anfallsmal under operationen. Detta innebér séledes
att uppdelningen av mélen inte skiljer sig fran vad som var planerat. Planen
genomfordes som det var tinkt. Tabellen nedan urskiljer antalet uppdrag och anfall som
genomfordes mot de olika planerade mélen. Dessa dr dven i sin tur uppdelade i indirekt
och direkt metod med hjilp av analysverktygen.

*I Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998) s. 109-11
2 Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998)
s. 112-115
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Mal Uppdrag™ | Anfall* | Indirekt eller direkt metod

Markstyrkor ( t ex 33560 | 22790 | Direkt metod, detta var en av Iraks

Republikanska tyngdpunkter (se rubrik 5.2 Planerad

gardet) indirekt och direkt metod under forsta
fasen”, punkt fem)

Flygfilt, radarer och 3748 3 968 | Bade direkt och indirekt metod (se

flygvapnet rubrik 5.2 Planerad indirekt och direkt

metod under forsta fasen”, punkt tva).
For att {4 en tydlighet i uppdelningen
pa denna punkt s& maste man dven
berdkna antalet nerskjutna irakiska
plan och hur de blev nerskjutna. Se
tabellen nedan.

Militéra industrier 825 1 943 | Dessa var en kritisk sarbarhet i det
och NBC- irakiska forsvaret. Ddrmed nyttjades
anldggningar indirekt metod i detta fallet (se rubrik

5.2 Planerad indirekt och direkt
metod under forsta fasen”, punkt fyra)

Stridsledning 1 547 1 697 | Detta var en kritisk sarbarhet och
(centraler) och diarmed brukades indirekt metod (se
ovriga rubrik 5.2 Planerad indirekt och direkt
ledningsfunktioner metod under forsta fasen”, punkt ett).
SCUD:s 1 599 1 459 | SCUD-missilerna blev tidigt under

krigets forlopp ett hdgprioriterat mal
och en tyngdpunkt for de allierades
styrkor att nedkdmpa. Detta byggde pa
ett uttalat hot fran Saddam Hussein att
anvianda dessa laddade med kemiska
stridsmedel. Ddrmed anvénde man
direkt metod for att omedelbart
forsoka sla ut dessa missiler innan man
sjdlv fick for mycket forluster.*
Kopplat till detta &r att man forsokte
spara upp NBC-anlidggningar och
forstora de for att omojliggora for Irak
att ladda SCUD-missilerna med NBC-
medel. Dessa NBC-anldggningar blev
saledes kritiska sarbarheter.

# Ett uppdrag eller pa engelska “sortie”, nir ett plan lyfter, genomfor sitt uppdrag och landar igen, dessa
uppdrag &r de som é&r planerade och inte nddvandigtvis genomforda.

* Ett anfall eller pa engelska strike” &r nir ett flygplan slipper bomber eller andra vapen mot ett bestimt
mal. Det gar saledes att genomfora flera anfall pé ett uppdrag.

* Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998) s. 185
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Ml

Uppdrag™

Anfall*

Indirekt eller direkt metod

Luftforsvar (SAM-
sites, AAA)

5161

1367

Det irakiska luftforsvaret var ett av de
absolut storsta hoten mot de allierade
flygstyrkorna. Dessa bestod av ca 120
SAM:s och 7600 AAA.*® Inte undra pa
att de allierade sdg detta som en av
tyngdpunkterna 1 Iraks forsvar &ven om
det inte var inkluderat i planeringen av
mal. Det har att géra med den héga
risken att fa sina egna plan nerskjutna.
Diarmed nyttjades direkt metod mot
dessa mal.

Végar och jarnvégar

945

1168

Dessa mal ingick dven de i
planeringsskedet under
underhallslinjerna. (se rubrik 5.2
Planerad indirekt och direkt metod
under forsta fasen”, punkt tre). [ och
med att de ansags som kritiska
sarbarheter sa nyttjade man indirekt
metod ndr man slog mot dessa mal.

Oljeanldaggningar

431

539

Aven oljeanliggningarna anses tillhora
det irakiska underhéllet da olja behovs
for att bruka fordon. Dessa
anldggningar blev sdledes dven de
kritiska sérbarheter och man nyttjade
ddarmed indirekt metod (Se rubrik
5.2 Planerad indirekt och direkt
metod under fOrsta fasen”, punkt tre).

Elkraftverk och
andra elinstallationer

175

345

Elkraftverken och elinstallationerna
var tillsammans med
stridsledningscentralerna kritiska
sarbarheter i Iraks ledningssystem.
Utan el ar det vildigt svart att lyckas
stromforsorja stora ledningscentraler
(se rubrik 5.2 Planerad indirekt och
direkt metod under forsta fasen”, punkt
ett). Darmed kan man konstatera att
indirekt metod anvéndes hér.

Tabell 2: Sammanfattning av antalet uppdrag och anfall under Operation Desert Storm*’

Dé béde indirekt och direkt metod anvédndes under filtet Flygfilt, radarer och
flygvapnet” sa maste jag tydliggora nér direkt metod anvindes samt hur ménga ganger.
Den enda gangen direkt metod egentligen anvéndes i dessa fall var dé alliansens
flygplan hamnade i direkta duellsituationer mot andra flygplan eller helikoptrar. Detta

* Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998) s. 85
" Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998)

s. 234
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skedde 38 ganger, varav fem av dessa var mot helikoptrar. ** Detta innebir saledes att av
de 3 968 anfall som skedde mot flygfalt, radarer och flygvapnet s& var endast 38 av de
mot andra flygplan eller helikoptrar. Antalet uppdrag blir dock oforédndrat da inget av
dessa uppdrag var planerade.*’

5.6 Sammanfattning av indirekt och direkt metod under
operationen

Tidigare har jag forsokt pavisa hur ménga ganger indirekt och direkt metod har
planerats och genomforts under operationen. I den hir delen ska jag sammanfatta detta
och visa hur det totala resultatet av indirekt och direkt metods nyttjande blev. Detta
kommer 1 sin tur att delas upp i1 planering och genomférande for att se om
genomforandet skiljde sig fran vad man hade planerat. Dock sa méste man betidnka att
genomforandet kommer att rdknas i antalet anfall och uppdrag vilket inte helt gar att
jamstélla med planerade anfallsmél dé antalet anfall kan skilja mot olika mal (t ex kan
man gora 1000 anfall mot republikanska gardet medan man kan gora fem anfall mot
stridsledningscentraler).

5.6.1 Planeringsfaserna

Under planeringsskedet av fas ett till tre var 7 av 10 anfallsmal kritiska sarbarheter i
Iraks forsvar och diar man dmnade anvénda sig av indirekt metod. De dterstdende tre
delarna var tyngdpunkter eller avgoérande punkter dér direkt metod &mnade anvindas.

5.6.2 Genomfdrandefaserna

Under genomforandefasen har indirekt och direkt metod anvints under foljande antal
anfall och uppdrag (for definition av anfall och uppdrag se: tabell 2):

Metod Uppdrag Anfall
Indirekt metod 7671 9622
Direkt metod 40 320 25 654

Tabell 3: Sammanfattning av den indirekta och den direkta metodens genomférande

* Don Hutchison, Kevin, Operation Desert Shield/Desert Storm — Chronology and Fact Book (USA,
Greenwood Press, 1995) s. 110 samt

Bin, A. Hill, R. Jones, A. Desert Storm — A Forgotten War (USA, Praeger Plublishers, 1998) s. 88

* Don Hutchison, Kevin, Operation Desert Shield/Desert Storm — Chronology and Fact Book (USA,
Greenwood Press, 1995) s. 72, 73, 77, 84, 85, 87, 89, 95, 100, 102, 103, 105, 110
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6 Diskussion

For att svara pa min fragestéllning sa anser jag att jag maste dela upp svaret i tva delar.
Némligen hur indirekt och direkt metods fordelning var under planeringsfaserna samt
under genomforandefaserna. Aven om dessa faser var knutna till varandra sa anser jag
att det inte dr mojligt att ge ndgon helt sanningsenlig bild utan att hélla dessa delar isar.
Detta har till stor del att géra med att mitningarna pé indirekt och direkt metods
nyttjande inte har sett helt likadana ut dd det inte &r mojligt att rakna antalet anfall och
uppdrag som sker under en planeringsfas och da anfallsmalen under
genomforandefaserna dr nistan helt likadana som under planeringsfaserna. Dock sé& bor
dessa delar var for sig kunna ge en sanningsenlig bild av metodernas fordelning.

6.1 Indirekt och direkt metod under planeringsfaserna

For att d& dterkoppla mot min fragestillning: ” Hur ser fordelningen mellan indirekt och
direkt metod ut vid flyginsatser i krig under 1990-talet? Ett enkelt svar pd denna fraga
skulle vara att sju av tio inplanerade anfallsmal var kritiska sarbarheter varvid indirekt
metod skulle nyttjas, medan tre av tio mal var tyngdpunkter alternativt avgdérande
punkter da en kraftmédtning skulle ske och dir man dmnade nyttja direkt metod. Men ett
sadant svar ér i sig inte speciellt givande och utvecklande. Déaremot kan man i sin tur
fraga sig vad denna fordelning innebér och hur den ska skapa ett underlag f6r en 6kad
forstaelse av nyttjandet av indirekt och direkt metod vid mandverkrigforing.

Att sju av tio mal var &mnade att bekdmpas med indirekt metod ar faktiskt ganska
intressant da flyginsatser i sig har stérre mandvermojligheter da de kan vélja sina mal 1
storre rdckvidd samt na djupt in bakom fiendelinjer. De har ddrmed mojlighet att ldttare
na och bekdmpa fientliga kritiska sarbarheter. Flyginsatser dr ocksa mindre riskabla dn
markinsatser da inte lika ménga liv star pa spel ndr man genomfor en flyginsats. Allt
detta mojliggor att flyginsatser har storre valbarhet om de ska nyttja direkt eller indirekt
metod. Trots detta kan man &dndé konstatera att man planerade att nyttja indirekt metod i
ett storre omfang én direkt metod. Detta tror jag kan ha att gora med kostnaden for
forlusten av ett flyg. Flygplan ér véldigt dyra och det sdgs kanske inte ekonomiskt
forsvarbart att forlora dem. Att den storre delen anfallsmal var planerade att bekdmpas
med indirekt metod innebér dven att man i storre mingd planerade att férsvaga fienden
genom att sl& mot dennes kritiska sarbarheter istillet for direkta kraftmétningar mot
dennes tyngdpunkt. Aven detta tror jag beror pa att man inte ville géra en kraftmitning
med en stark motstandare utan man ville forsvaga honom forst for att inte riskera att fa
for mycket forluster i bade personal och material.

Trots att indirekt metod var planerad att anvéndas oftare @n direkt metod s& kan man
anda se i resultatet att dven direkt metod skulle nyttjas i samtliga faser. Man kan alltsa
konstatera att man &mnade ha ett samspel mellan bada metoderna under hela
operationen. Detta tror jag har att géra med att man &mnade att med direkt metod binda
fiendens styrkor i strid och begrdnsa dennes handlingsfrihet for att mdjliggora nyttjandet
av indirekt metod och slag mot dennes sarbarheter. Pa detta sitt kan dven andra kritiska
sarbarheter uppenbaras. Jag tror dven att man forberedde sig infor en kommande
markoffensiv, fas fyra, da stor kraft lades pa just att forsvaga fienden.
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Om man tittar noggrannare pa nyttjandet av direkt metod under planeringsfaserna kan
man se att storre delen av denna var planerad att anvindas framst mot luftforsvaret i de
tva forsta faserna och markforbanden i den tredje. Syftet med detta tror jag har att gora
med att man tidigt ville utmana Iraks flygvapen och skapa sig ett luftherravilde. Detta
kan man dven se dé indirekt metods nyttjande, i de tva forsta faserna, riktade sig mot
Iraks luftfoérsvar i form av bekdmpning av radar, flygplatser och flygfilt, vilket skulle
forsvaga Iraks luftformaga avsevért och ge de egna styrkorna ett dvertag. Detta innebar
alltsd att fokus vad giller bade indirekt och direkt metod i de tvé forsta faserna lag pa att
fa ett tidigt luftherravélde for att fortséttningsvis kunna genomfora sina egna
flyginsatser ostort och utan ndgot storre hot. Vad géller den tredje fasens nyttjande av
direkt metod mot markforband tror jag berodde pa att man ville forsvaga fiendens
markstyrkor infor den kommande markoffensiven och skapa sig ett béttre utgangslége.
Om man da redan hade luftherravilde sa skulle inte hotet mot det egna flyget vara lika
stort och man skulle da avsevirt kunna forsvaga de fientliga markforbanden och minska
egna forluster pad marken.

Vidare &mnade man dven nyttja indirekt metod mot Iraks stridsledning.
Stridsledningscentralerna var ett av de forsta inplanerade malen och en vildigt tydlig
kritisk sarbarhet i Iraks forsvar. Genom att anfalla sidana mal kan man skapa forvirring
hos motstandaren, forsvéara ledningsmojligheterna samt gora det svart for fienden att
styra sina forband. Gor man det tidigt far man genast ett snabbt Overtag i operationens
kommande faser. Utdver detta fanns det ett anfallsmél som var planerat under samtliga
tre faser, ndmligen underhéllslinjerna. Detta innebér att man sag de som exceptionellt
viktiga. Genom att bekdmpa dessa kritiska sirbarheter sa skulle man i en hog grad
kunna forsvaga fienden genom att exempelvis sla ut hans drivmedelsresurser, hans
framryckningsvégar, samt hans vatten och mattillgdngar. Detta skulle férkorta fiendens
uthéllighet.

Da min problemformulering var: Hur ser férdelningen mellan indirekt och direkt metod
ut vid flyginsatser i krig under 1990-talet?; sa skall jag nedan presentera ett antal
slutsatser som ska besvara fragan. Dessa slutsatser bygger pa diskussionen ovan och
riktar sig mot de allierade styrkorna plan.

e Huvudsakligen sla mot kritiska sérbarheter och nyttja indirekt metod for att
forsvaga fienden och inte fa onddiga forluster, samt undvika fiendens styrkor.

e Samspel mellan direkt och indirekt metod genom hela operationen for att med
direkt metod binda upp fiendens styrkor och med indirekt metod exploatera
fiendens kritiska sarbarheter.

e Omedelbart nyttja indirekt metod och bekdmpa fiendens stridsledningscentraler
for att forsvara hans ledningsmojligheter och gora det svart for honom att styra
sina styrkor.

e Inledningsvis ldgga fokus pé Iraks luftforsvar, for att med direkt metod anfalla
direkt mot luftforsvaret samt med indirekt metod forsvaga det systematiskt
genom att anfalla radar, flygplatser och flygfilt. Detta skulle goras for att tidigt
f ett luftherravilde.

e Slutligen i tredje fasen nyttja direkt metod och direkt anfalla Iraks markstyrkor i
syfte att forsvaga dessa infor en kommande markoffensiv.
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e Kontinuerligt nyttja indirekt metod och sl& mot fiendens underhallslinjer for att
systematiskt forsvaga honom och minska hans uthallighet.

Jag tror att dessa slutsatser kan vara bra att ta med sig vid planeringen av en eventuellt
kommande svensk operation, da de kan ge en viss forstaelse i hur man kan nyttja och
fordela indirekt och direkt metod i en operation. Detta leder mig dé tillbaka till mitt
syfte, nimligen att skapa ett underlag for en dkad forstaelse for nyttjandet av indirekt
och direkt metod vid flyginsatser. Trots allt sa vann de allierade en forkrossande seger
mot en av détidens stora krigsmakter genom att planera att nyttja indirekt och direkt
metod pa just det séttet.

6.2 Indirekt och direkt metod under genomférandefaserna

Jag aterkopplar éterigen till fragestidllningen: "Hur ser fordelningen mellan indirekt och
direkt metod ut vid flyginsatser i krig under 1990-talet?” For att svara pd denna fraga sé
far jag utga fran tabell 3 som tydligt pavisar att antalet uppdrag och anfall med den
indirekta metoden var 7 671 respektive 9 622 och antalet uppdrag och anfall med den
direkta metoden var 40 320 respektive 25 654. Detta resultat dr onekligen véldigt
intressant da det under planeringsskedet planerades ett nyttjande av indirekt metod mot
fler mél &n direkt metod. Nu kan man alltsé se att under genomforandefaserna sé blir
resultatet omvént da antalet anfall och uppdrag som skedde med den direkta metoden
var betydligt mycket storre. Detta antar jag har att gora med att det kridvs betydligt
mycket mer anfall mot en fientlig tyngdpunkt d4n mot en kritisk sérbarhet {for att fi ut
samma effekt. Om jag exempelvis gor 100 anfall mot Republikanska gardet sa ar det
inte sékert att effekten péd fienden blir stérre 4n om jag gor tvd anfall mot fiendens
stridsledningscentraler. Sen far man &dven betinka att det krdvs mer resurser for att gora
en kraftmdtning med motstandarens styrkor dn att sld mot dennes kritiska sarbarheter.

Om man vidare tittar i tabell 2 s kan man se att den absolut storsta delen uppdrag och
anfall som skedde med ndgon metod skedde med direkt metod mot markstyrkor s& som
det Republikanska gardet. Nést intill tva tredjedelar av alla anfall skedde mot dessa.
Detta pavisar vikten av att bekdmpa fiendens starkaste styrka och en av hans
tyngdpunkter, det dr ju trots allt dessa styrkor som utgjorde det storsta hotet mot de
allierades styrkor. Kopplat till detta kan man se att endast en liten del uppdrag och anfall
genomfordes mot dessa markstyrkors ledningsfunktioner och underhallslinjer i syfte att
forsvaga dem. Detta tror jag beror pa att det var svarare att spara upp och identifiera
gomda ledningscentraler och underhallsbaser gentemot att direkt angripa
markstyrkorna. Vidare kan man dven se att den nést storsta delen anfall skedde med
indirekt och direkt metod mot Iraks flygfilt, radarer och flygvapen. Detta gér hand 1
hand med vad som var planerat da man i planldggningen tidigt ville fa luftherravélde.
Dérmed sa gjordes manga anfall mot just dessa mél. Det man ocksa kan se &r att minga
uppdrag mot ovriga delar av luftférsvaret (SAM-sites osv.) var planerade men det
gjordes inte s& minga anfall. Detta tror jag har att gora med att just de delarna av
luftforsvaret var ett otroligt stort hot och vildigt farliga for de egna flyginsatserna.
Dérmed sa vigade man inte att riskera att utmana dessa i lika stor omfattning som
markforbanden. Man forsokte istillet sld ut deras kritiska sarbarheter i form av radar for
att gora det svarare for dem att finna och identifiera egna flygplan och pa sa vis gora de
delarna av luftforsvaret obrukbara. En annan intressant sak som man kan utldsa i
resultatet dr att en vildigt liten del av anfallen med direkt metod skedde mot Iraks
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flygplan och man forsokte istillet att ldgga vikt pa att bekdmpa dessa med indirekt
metod dé de var parkerade 1 hangar eller pa flygfilt, allt detta for att undvika egna
forluster.

Da Irak hotade att ladda sina SCUD-missiler med biologiska stridsmedel sa inriktade de
allierade sig istéllet pa att leta upp och forstora dessa samt gora de mindre hotfulla
genom att omdjliggora att de laddades med NBC-medel. Aven hir gar det att tydligt
utldsa i tabell 2 att storre delen av dessa anfall skedde med indirekt metod mot just
NBC-anlidggningar och dvriga militidra industrier. Det var d&ven mot dessa delar den
storsta delen indirekt metod nyttjades under hela operationen. Jag tror att detta har att
gora med att man sdg det som ett vildigt stort hot om SCUD-missilerna laddades med
biologiska medel medan de inte var lika farliga 1 6vrigt. Darfor gjordes mer anfall mot
NBC-anlidggningar én mot SCUD-missilerna.

De tre minsta delarna dir indirekt metod anvéndes dr mot végar och jarnvigar,
oljeanldggningar samt elkraftverk. De tva forsta tillhor Iraks underhéllslinjer och dven
om dessa mél var viktiga eftersom de trots allt var med i planeringen av samtliga tre
faser s kan man @nda se att det skedde forhédllandevis lite anfall mot dessa gentemot de
andra malen. Detta tror jag har att gora med att man inte i onddan vill forstora
infrastruktur samt forstéra miljon genom oljeldckage. Dérfor tror jag att man var mycket
noggrannare nar man anfoll dessa mél. Man bor ocksa betéinka att trots det var dessa
mal kritiska sarbarheter och slog man ut dem sé forsvagade man fienden d& man strop
hans underhallsmojligheter och hans uthéllighet minskade. Elkraftverken var det mél
som anfolls minst. Detta gjordes i vissa fall for att minska Iraks ledningsféormaga da
ledningscentraler dr i behov av el. En annan sak som ocksé gjorde dessa till viktiga mal
tror jag var att ge de allierade styrkorna ytterligare 6vertag da de hade bittre
morkerhjdlpmedel 4n Irak. Slogs elkraftverken ut sé slacktes stora delar av stiderna och
parterna blev tvungna att bruka dessa morkerhjélpmedel. Diarmed sé fick de allierade
styrkorna ett 6vertag. Dér syns det tydligt att till och med tekniska Overtag gar att fa om
man brukar indirekt metod pé rétt sitt och anfaller kritiska sarbarheter.

Slutligen vill aterigen koppla tillbaka till syftet med unders6kningen, nimligen skapa ett
underlag for en okad forstielse for nyttjandet av indirekt och direkt metod vid
flyginsatser. Frigestéllningen var: Hur ser fordelningen mellan indirekt och direkt
metod ut vid flyginsatser i krig under 1990-talet? Darmed ska jag nu presentera en
sammanfattning av de slutsatser jag kommit fram till under diskussionen av
genomforandefaserna. Dessa slutsatser bygger pa den tidigare diskussionen och endast
pa hur de allierade styrkorna genomférde operationen samt den indirekta och direkta
metodens fordelning under genomforandet. Jag anser att det dr dessa slutsatser som mer
ingdende forklarar fordelningen av indirekt och direkt metod.

e Det kridvdes mer resurser for att nyttja direkt metod gentemot indirekt metod.

e De allierade nyttjade huvudsakligen direkt metod och anfoll Iraks markforband.
Det ar de som utgjorde det storsta hotet mot de egna forbanden (huvudsakligen
markforbanden). Dérefter nyttjade de dven indirekt metod mot deras kritiska
sarbarheter, underhéllslinjerna, i syfte att forsvaga dem.

e Den storsta delen av anvindandet av den indirekta metoden skedde mot flygfilt,
radar och flygvapnet for att forsvaga Iraks luftforsvar da direkta anfall mot
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SAM-sites och AAA var for farligt for flygplanen. Genom att skjuta mot radar
sa forsokte man gora SAM-siteserna och AAA:rna obrukbara, direfter angrep
man dessa.

e De allierade nyttjade indirekt metod mot fientliga flygplan for att sla mot dem
nir de var sarbara, i hangarerna. Darmed forsokte de undvika nyttjandet av
direkt metod och mdéta dem 1 duellsituationer.

e Indirekt metod nyttjades da man angrep NBC-anldggningar for att omojliggora
biologisk laddning av SCUD-missilerna och gora dessa till ett mindre hot. Aven
direkt metod nyttjades for att angripa SCUD-missilerna.

e De allierade anvédnde dven indirekt metod dé de anfdll elkraftverk. Detta
forsdmrade Iraks ledningsforméga samt sldckte ner delar av stader. Déarmed fick
alliansen ett overtag da de hade battre morkerhjélpmedel an Irakierna.

6.3 Tillforlitlighet

Aven om jag har forsokt att till sa liten del som mdjligt paverka arbetet s inser jag att
det inte har varit helt mojligt. Framst har min inverkan skett pa analysdelarna av de
olika delmalen under planeringsfaserna. Dock s anser jag att jag inte har kommit bort
fran indirekt och direkt metods innebord nér jag nyttjat dessa for att gora en analys.
Detta beror pa att jag till sé stor utstrackning som mojligt har anvant mig av
analysverktygen och beskrivningen av de centrala begreppen for att faststilla vad som
ar indirekt och direkt metod. Darmed sé anser jag att jag har hallit mig innanf6ér ramarna
for metodernas betydelse. Denna inverkan har sin grund i att det ej gick att finna vilka
mal som FN-styrkorna hade klassificerat som exempelvis tyngdpunkt och kritisk
sarbarhet. Om mina resonemang mot all formodan vid analysen skulle vara felaktiga si
kan detta leda till felaktiga resultat. Jag har utover detta dven faststillt att ett anfall kan
rdknas som nyttjande av indirekt metod, i sjdlva verket ska man systematiskt bekdmpa
fiendens kritiska sérbarheter for att nyttja indirekt metod. Min métning skulle da kunna
ses som felaktig men jag har ocksa utgétt frin att de allierade styrkorna aldrig gjorde
endast ett anfall mot nagot av anfallsmélen och kan pa sé vis rdkna in anfallen som
nyttjande av indirekt metod. Det gar dven att utlésa i tabell 2. Detta borde gora att
matningen dndé blir sanningsenlig. I mitt resultat och diskussion gar det att utldsa hur
fordelningen av indirekt och direkt metod blev under operationen. Detta aterges bade i
siffror och nyttjande, exempelvis 1 vilka faser de har anvints. Ddrmed anser jag att min
undersokning &r valid.

6.4 Fortsatt forskning

Under arbetets gang har jag kommit i kontakt med flera omraden dér fortsatt forskning
kan bedrivas. Forst och framst sé tycker jag det hade varit intressant att forska vidare
med hur indirekt metod nyttjas pa det mentala planet, till exempel:

e Vilken paverkan har psykologisk krigforing pa fientliga och egna férband?
Intresset 1 detta bygger pa att jag avgriansade mig till det fysiska planet och for att skapa

sig en komplett bild av den indirekta metodens nyttjande sd méaste man dven rikna med
det mentala planet.
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Jag anser dven att en fortsatt forskning borde bedrivas pa hur markforbanden tillimpade
den indirekta och direkta metoden under Operation Desert Storm samt vilken paverkan
detta hade pa flyginsatserna. Markforbanden hade ndmligen inte alls samma mdojligheter
att sl& pd djupet som flygforbanden och deras mélval blev saledes vildigt annorlunda.
Fragorna som skulle kunna stéllas &r:

e Hur ser fordelningen mellan indirekt och direkt metod ut vid markoperationerna
under Operation Desert Storm?

o Pa vilket sitt pdverkade markoperationerna flyginsatserna under Operation
Desert Storm?

Vidare sa tycker jag dven att fallstudier borde goras pa andra operationer for att dra mer

slutsatser angdende fordelningen mellan indirekt och direkt metod och pa sé vis skapa
ett storre underlag for deras nyttjande.
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