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Abstract

The aim of this study is to analyse how modernisation influenced parliamentary
arguments concerning the abolition of the Swedish ships’ boys corps, in the context of

interwar Swedish defence reforms in 1937.

The study examines the debate held in the Forsta kammaren and Andra kammaren (First
and Second Chamber) of the Swedish Parliament, using parliamentary records as the
primary source material. By applying argumentation and narrative analysis, the study
identifies and categorises the main arguments and overarching narratives articulated by
politicians and a few high-ranking military representatives regarding the future of the

Swedish ship boys’ corps.

The theoretical framework is based on Seymour Martin Lipset’s modernisation theory,
as interpreted by Ursula Hoffmann-Lange. The theory emphasises institutional change
in the process of modernisation. This framework is used as an analytical tool to interpret
how ideas of social, ethical progress, efficiency, and changing of education

requirements shaped political reasoning in the debate.

The results show that arguments in favour of abolishing the ship boys’ corps were
largely grounded in notions of modernisation — manifested in changing demands of
competence and a reorganisation of military education, but also in an economic
rationalisation, where the ships’ boys no longer fit the budget, alongside the ethical
concerns about binding minors to lengthy service contracts, alongside harsh
disciplinary measures. Opposing arguments tended to also emphasise tradition, but also
a modernisation of the corps itself, not the removal of it. The study concludes that the
abolition of the ship boys’ corps can be understood not merely as a practical defence
decision, but as part of a broader modernisation process that reshaped military

institutions in Sweden during the interwar period.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Den hér uppsatsen kommer att handla om den politiska diskussionen i Sverige kring
skeppsgossekérens avskaffande 1937, dar asikterna kring flottans manskapsrekrytering
mot bakgrund av den modernisering och nedrustning av gamla system diskuterades.
Skeppsgossekaren var en rekryteringsplattform som fanns inom kungliga flottan frn
nigonstans pa ungefir 1500-talet fram till 1939.! Liknande institutioner — dir unga
pojkar togs in for att fA en militdr utbildning — har funnits inom andra krigs- och
forsvarsmakter, till exempel Storbritanniens Royal Navys liknande ’skeppsgossekar”,
dir unga matroser fick lira sig bland annat segling.? Dessa unga matroser fick nir de
blev utexaminerade ett kontrakt inom flottan eller armén, som underofficerare ombord
arméns flottas fartyg. > De var alltsi inte bara ombord &rlogsflottans fartyg.
Skeppsgosseinstitutionen anvindes séledes for att rekrytera manskap till flottan som
tidigt var erfarna i att bland annat hantera luftvarnskanoner, avstdndsmaétning, segling,
och formerna av kommunikation som fanns att tillga ute till havs. Samtidigt fick de en
civil utbildning som innefattade alla &mnen som fanns inom realskolan, for att sedan
efter bista formiga kunna tjinstgora i flottan. Skeppsgossekdren var inget svenskt

fenomen.

I Storbritannien hade en modernisering redan genomforts 1 den brittiska
skeppsgossekarens utveckling under 1800-talets slut och 1900-talets bérjan, som gér
att 14sa 1 Elise Juzda Smith artikel Raising Boys for the Navy: Health, Welfare, and the
British Sea Services, 1870-1905. Under angélderns gryning foddes ett nytt talesitt,

! Skeppsgossekaren 1685-1939: ett minnesverk. (Union, 1940), s. 13-14, 86.

2 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937. [Elektronisk kélla]
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-och-lagar/dokument/protokoll/1937-forsta-kammaren-nr-

19 dy9c19/ [hdamtad 21 maj 2025], s. 91.

3L. O. Berg, E. Larsson, & H. Norman. Den svenska skérgérdsflottan 1756—1824 — en introduktion. I
L. O. Berg, E. Larsson, & H. Norman (red.). Officerarna i svenska skdirgardsflottan 1756—1824.
(Nordic Academic Press, 2023), s. 31, 33.
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“health is power”. Denna idé rattfardigade koncentrerade investeringar inom flera
omraden, men innebar ocksa ett skifte 1 synen pa barnens vélférd, inte bara den militidra
effektiviteten. Detta kontrasteras starkt med utvecklingen av skeppsgossekaren i
Sverige, dir “barnhemsandan” fortsatte — och efter utbildningen betalar” en
skeppsgosse tillbaka till statens ”vilfardsprogram” genom 6 ar tvingad tjinst pa ett av

flottans fartyg.

Till skillnad fran den brittiska kéren kvarstod kroppsliga straff — inte bara fran de andra
skeppsgossarna, da pennalism var vanligt — men enligt Edlund vigade skeppsgossar
inte framfora klagomal till vare sig instruktionsofficerare eller kompanichefen da
“oberittigade” sidana medférde bestraffning.* Detta blev en stark etisk stdndpunkt

bland de som ville avveckla skeppsgossekaren.

Skeppsgossekarens avveckling var resultatet av en flerarig process. 1930 ars
forsvarskommission ldmnade sitt betinkande 1935 och férordade en modernisering —
bland annat en koncentration av utbildningen till Karlskrona genom att 1agga ner karens
avdelning i Marstrand® — men inte en avveckling av hela institutionen. Nir regeringen
1 sin proposition den 27 mars 1936 i stéllet foreslog att hela skeppsgossekaren skulle
avvecklas,® vicktes kritik redan under remissbehandlingen for att forslaget gick emot
kommissionens egna slutsatser utan att regeringen motiverade avsteget.” Riksdagen
biféll dnda, och i juni 1936 bestimdes det att kdren skulle avvecklas.® Enligt planen
skulle Marstrands skeppsgossar karlskrivas varen 1937 och verksamheten koncentreras
till Karlskrona, som i sin tur avvecklades i samband med att sista arskullen karlskrevs

dér i april 1939.°

4 A. Edlund. Skeppsgosse och orlogssjoman pd 1930-talet. (Axel Abrahamsons Tryckeri AB, 1993), s.
20.

5> Motion 1937:12. Motioner i Andra hammaren, angdende bibehdllande av en skeppsgossekdr, s. 3.

® Kungl. Maj:ts proposition. 1936:225, Angédende forsvarsvisendets ordnande, s. 723.

7 Protokoll Andra kammaren 1936:21. Vid remiss av proposition ang. forsvarsvisendets ordnande.

8 Riksdagsskrivelse 1936:327, s. 33.

% Kungl. Maj:ts proposition, 1937:192, Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende stat for
skeppsgosseskolan under budgetaret 1937/1938 m. m, s. 3.
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1.2 Problemformulering

Olika manskapsrekryteringsplattformar for rekrytering och utbildning av unga militérer
har funnits i alla krigs- och forsvarsmakter. Dock har armén traditionellt sett fatt mer
uppmadrksamhet dn flottan, som har kommit i skymundan — sarskilt i Sverige, dar armén
har belysts betydligt mer &n flottan, trots att flottan, och dess personal, har varit viktiga
for Sveriges krigs- och forsvarsmakt.'”

Institutioner som liknar skeppsgossekaren har funnits i andra ldnder i Europa, ofta de
stora maritima ldnderna. Till exempel hade Royal Navy ett system av Ships’ Boys och
Nederlinderna Scheepjongen. '' Dessa har utforskats tidigare, medan Sveriges
skeppsgossekar har ldmnats ordrd av forskare, trots att de har varit en viktig del av
flottans officerskir (och dven arméns, i Sverige'?). Forskning om skeppsgossekérer
Oppnar ocksa upp for nya diskussioner om barnarbete, fast inom den militira sfiren —
da skeppsgossar togs in nir de var mellan 12 och 15 tills att de fyllde 18. Efter att de
fyllde 18 och examinerades ut tvingades de pa ett sex drs ldngt kontrakt som
underofficer inom flottan.

Detta gav den svenska flottan en, pa pappret, utomordentlig rekryteringspool att dra
redan erfaret sjomanskap ifran. Men kdrens mening och debatten kring dess existens
hade vid tiden dér denna undersokning inramas pagatt ett tag. Argument for att den var
tillrackligt effektiv for att motivera kostnaderna, och argument att den tirde pa
budgeten utan ndgon riktig anledning och var full av etiska problem diskuterades livligt
i riksdagen. Vad var argumenten for och mot avvecklingen, mot bakgrund av

demokratiseringen och moderniseringen av det svenska samhéllet? Det var en tid da

10°A.S. Hammar. Mellan kaos och kontroll. Doktorsavhandling. (Umed universitet, 2014), s. 42.
https://umu.diva-portal.org/smash/record.jsf?searchld=3 &pid=diva2%3 A713684&dswid=4017

''E. J. Smith. Raising Boys for the Navy: Health, Welfare, and the British Sea Services, 1870-1905.
Journal of the History of Medicine and Allied Sciences. 76:1 (2021): s. 53-77.
https://doi.org/10.1093/jhmas/jraa054. & J. Francke. Een Sware Equipage. Tijdschrift voor
Zeegeschiedenis. 19:2 (2000): s. 119-140. https://www.zeegeschiedenis.nl/wp-
content/uploads/2019/11/2000 2 klein.pdf?

12 Berg, Larsson, & Norman. Officerarna i svenska skéirgdrdsflottan 17561824, s. 33.
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Sverige undergick samhélleliga fordndringar som péaverkade och d&ven moderniserade
den svenska fOrsvarsorganisationen, nagot som &dven sker idag. Detta gor
skeppsgossekaren som svensk institution intressant. Det vicker en fraga: holl den
tidigare B-uppsatsens ekonomiska forklaring, eller doljer den ekonomiska
tyngdpunkten bara att en icke-folkvald kammare undersoktes, dér etiska argument

kanske underrepresenterades?

1.3 Forskningslage

Skeppsgossekarens vara eller icke vara: En studie om debatten kring

skeppsgossekaren 1937

I B-uppsatsen Skeppsgossekdrens vara eller icke vara: En studie om debatten kring
skeppsgossekdren 1937 undersoktes riksdagsdebatten om skeppsgossekérens
avveckling, med utgangspunkt i FK. Studien identifierade tva huvudsakliga ldger
bland ledaméterna — ett f6r och ett emot en avveckling — samt en mindre grupp
reservanter. I linje med Edlunds iakttagelser visade den &ven att partierna internt
saknade en enhetlig héallning i fradgan, och att den dominerande forklaringen till
avvecklingen var av ekonomisk karaktér.

Studien har dock en avgorande begriansning, som denna uppsats tar sin utgangspunkt
i: endast FK undersoktes, medan AK ldmnades helt utanfor analysen. Detta ar
problematiskt eftersom AKs ledaméter, till skillnad frén FK, var direkt folkvalda —
vilket gor det rimligt att anta att andra typer av argument, till exempel etiska, kan ha
forts fram dar 1 storre utstrickning. Det forblir dirfor en 6ppen frdga om bilden av en i
huvudsak ekonomiskt motiverad avveckling héller nér ett bredare och mer
representativt politiskt underlag tas i beaktning. Genom att inkludera ledamdéter frén
bada kamrarna undersoker denna uppsats om debattens motivbild férdndras nir fler
roster far komma till tals, och genom att gé igenom etiska argument férsvinner inte de

etiska tankar som politikerna hade.



En viktig skillnad mellan studierna &r att det valdes ut fyra ledamoter som bedémdes
mest centrala i B-uppsatsen, medan denna studie inkluderar alla som deltog i

debatten.'?

Raising Boys for the Navy: Health, Welfare, and the British Sea Services,
1870-1905

En institution som liknar den svenska skeppsgossekéren aterfinns inom den brittiska
flottan 1 form av Ships' boys-kéren, vilken Elise Juzda Smith har undersokt i artikeln
Raising Boys for the Navy: Health, Welfare, and the British Sea Services, 1870—1905.
Smith visar att Royal Navy inte tog in vem som helst, utan efterstrdvade starka och
kompetenta blivande sjomén: sjukliga pojkar sorterades bort genom en stringare
medicinsk urvalsprocess som inte hade funnits innan det sena 1800-talet, och villkoren
for de kvarvarande forbéttrades i takt med att karen moderniserades. Reformen var inte
enbart en frdga om militdr effektivitet, utan speglade dven en bredare samtida
omsvéngning i synen pa barns hilsa och vilfiard som en etisk fraga i sig — en tanke som
senare dven skulle prigla den svenska debatten om skeppsgossekédrens fortsatta
existens. Denna utveckling markerar en tydlig skillnad mot den svenska karens
ursprungliga funktion: med anor fran 1500-talet hade den svenska skeppsgossekaren 1
stillet fungerat som en form av véilfardsinstitution, dir soner fran fattiga
sjomansfamiljer och fordldralosa barn togs emot vid sidan om soner fran till synes
formogna familjer som sokte en snabbare vig till officersgrad — en betydligt bredare
antagningsgrund &n den brittiska karens reformerade, meritokratiska modell.

Detta ar relevant for denna uppsats eftersom reform — inte bara avveckling — &dven
diskuterades som ett alternativ inom den svenska sjomilitdra ledningen: bade officerare
och politiker rekommenderade att den svenska skeppsgossekaren skulle moderniseras
efter brittisk forebild, snarare &n laggas ned. Mot bakgrund av Smiths resultat kan en
sadan reform forstads som en fordndring som inte bara hade rort villkor och hélsa, utan
potentiellt &ven karens grundldggande funktion — vilka pojkar som togs in, och varfor.

Detta gor det mojligt att identifiera och tolka de ledamdter i riksdagsdebatten som

13 L. Demander. Skeppsgossekadrens vara eller icke vara: En studie om debatten kring

skeppsgossekdren 1937. (B-uppsats, Forsvarshogskolan, 2025), s. 17-18.
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foresprakade forandring snarare én ett rent bevarande eller en fullstdndig avveckling,
samt att undersdka om deras reformforslag dven innefattade en forandrad syn pa karens
sociala funktion — en mellanposition som annars riskerar att falla mellan stolarna i en

indelning mellan enbart for och emot.'*

Barn- och ungdomsarbete i svensk industri 1860—1970

En institution som liknar skeppsgossekdren, om &n inom civil verksamhet, var det
svenska skravisendet, vilket Lars Ohlsson behandlar 1 artikeln Barn- och
ungdomsarbete i svensk industri 1860—1970. Skravdsendet var en éldre institution dér
unga barn till hantverkare fick ldra sig skréets arbete. Skeppsgossekaren byggde pé
samma princip: unga pojkar utbildades inom sitt framtida "skrd" — flottan — och lirde
sig hantera dess verktyg; bland annat kanoner, luftvirn och morse, for att vid 18 ars
4lder utexamineras som kompetent personal.'

Skeppsgossekaren kan dirmed forstds som en form av kvarlevande skrd, fast i en militér
kontext. Det ar relevant for denna uppsats att skravésendet i sin civila form 1 huvudsak
hade avtagit redan under 1800-talet, en nedgang som delvis drevs av samma forandrade
syn pa barns rittigheter och barnarbete som senare skulle priagla kritiken mot
skeppsgossekaren, medan karen bestod betydligt lingre — dnda fram till 1937. Denna
fordrojning vicker fragan om avvecklingsdebatten 1937 delvis kan forstds som ett
uttryck for samma moderniseringsprocess som redan lett till skravisendets nedgang i
det civila samhillet, snarare dn enbart som ett resultat av tidsspecifika ekonomiska och
etiska forhallanden — en tolkningsmojlighet som denna uppsats kan prova mot

riksdagsledamoternas faktiska argumentation.'®

14 E.J. Smith. Raising Boys for the Navy: Health, Welfare, and the British Sea Services, 1870-1905.
Journal of the History of Medicine and Allied Sciences. 76:1 (2021): s. 53-77.

I3 L. Ohlsson. Barn- och ungdomsarbete i svensk industri 1860—1970. Lunds universitet. (2008): s.
228-244. https://journals.lub.lu.se/scandia/article/download/1385/1172/2340

16 1, Ohlsson. Barn- och ungdomsarbete i svensk industri 1860—1970, s. 230, 239-240.
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Forskning om skeppsgossekéren 1 Sverige

Vid sidan av B-uppsatsen och de jamforande institutionerna vilar den befintliga
kunskapen om den svenska skeppsgossekaren 1 huvudsak pa tva verk:
Skeppsgossekdaren 1685—1939: ett minnesverk och Albin Edlunds Skeppsgossen 300 dar
1685—1985.

Minnesverket ger en kronologisk sammanfattning av kéarens historia fran start till
avveckling, men framstéllningen dr genomgéende dversiktlig — inga enskilda perioder,
inklusive dren kring avvecklingen, ges ndgot fordjupat fokus.

Edlunds bok utgar i stillet frin forfattarens egen erfarenhet som skeppsgosse och
fokuserar pad vardagen i karen: maten, disciplinen och straffen vid regelbrott,
pennalismen bland gossarna, samt undervisningen ombord under somrarna och vid
skolbdnken under vintrarna. Till skillnad frdn minnesverket berér Edlund &ven
avvecklingen direkt, om an kortfattat: han beskriver den som ett politiskt beslut, fattat
efter en utredning som fordrojts av forsta varldskriget och genomford i en tid praglad
av antimilitarism, och noterar att frigan inte foljde tydliga partigrénser.

Ingen av kéllorna utgdr akademisk forskning — den ena &r ett minnesverk, den andra en
populérhistorisk skildring — men Edlunds egen bakgrund som skeppsgosse ger honom
en stillning som forstahandskélla snarare dn utomstdende betraktare. Gemensamt for
bada kéllorna dr dock att de, trots att Edlund kort vidror avvecklingens politiska
karaktir, inte undersoker vilka argument som fordes fram, av vem, eller varfor.
Framstillningen domineras i stéllet av skildringar av mat, villkor och skeppsgossarnas
vardag — och det dr precis denna lucka som foreliggande uppsats tar sin utgdngspunkt

i.”

Sammantaget ger den tidigare forskningen en ofullstindig bild av avvecklingsfrdgan.
B-uppsatsen har kartlagt de ekonomiska huvudlinjerna i riksdagsdebatten, men enbart
utifrdn FK och ett begrinsat urval ledaméter. De jamforande institutionerna — den
brittiska Ships' boys-kdren och det svenska skravdsendet — visar att liknande
institutioner kunde reformeras snarare dn avvecklas, och att en nedgéng kunde vara del

av en bredare, langsammare moderniseringsprocess snarare dn ett resultat av enskilda,

17 A. Edlund. Skeppsgossen 300 dr 1685-1985, s. 77-19.
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tidsbundna omstidndigheter. Den Dbefintliga litteraturen om den svenska
skeppsgossekéren specifikt — minnesverket och Edlunds bok — ger ddremot varken
akademisk fordjupning eller ndgon narmare forklaring till avvecklingsbeslutet, sérskilt
etikens roll; hdr dominerar i stillet skildringar av mat, villkor och skeppsgossarnas
vardag.

Ingen av dessa kéllor besvarar déarfor varfor skeppsgossekéren faktiskt lades ned 1939
utifrdn den fulla bredden av tdnkbara argument — varken enbart de ekonomiska, som B-
uppsatsen identifierat, eller de etiska och reforminriktade motiv, liksom den fordrdjda
moderniseringsprocess som antyds av de jimforande institutionerna. Denna uppsats tar
sin utgangspunkt i just denna lucka och undersdker avvecklingsdebatten i béda
kamrarna, for att ge en mer fullstindig bild av vilka argument som fordes fram, av vem,

och varfor.

1.4 Syfte och frigestillning

Syftet med undersdkningen &r att undersdka politiskt beslutsfattande, utifran hur
asiktsbildningen sag ut i Sveriges politiska och militdra kretsar under 1930-talet
gillande Kungliga flottan och dess rekryteringsplattformar — sérskilt i en tid da
sakerhetsldget blev allt simre, vilket dven sker idag. Inom denna fragestéillning, hur
asikterna bland politiker och hogt uppsatta officerare i kungliga flottan egentligen var
kring flottans rekryteringsplattformer vid slutet av 1930-talet, specificeras
skeppsgossekaren som en rekryteringsplattform som ér ett distinkt annorlunda sitt att
erhdlla nya officerare till skillnad frn varnplikt eller frivilliga. Var skeppsgossekaren
for dyr och ineffektiv att behdlla eller var den tillrackligt effektiv for att motivera

kostnaderna? Fanns det en modernistisk anda hos politikerna?
Min Overgripande fragestdllning & hur sag asikterna kring  flottans
manskapsrekrytering i ljuset av modernisering och nedrustning av gamla system ut i

slutet av 1930-talet?

Fragestdllningen bryts ned i tre operationaliserande fragor:
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1. Hur uttryckte sig officerare i debatterna kring skeppsgossekaren?
2. Vilka politiker &r det som uttalade sig 1 fragan?

3. Hur uttryckte sig politiker i debatterna kring skeppsgossekéaren?

I samtliga fragor laggs sdrskild vikt vid 1 vilken utstrackning etiska argument — snarare
dn enbart ekonomiska — forekom, eftersom det &r pd just denna punkt som

Skeppsgossekdrens vara eller icke vara har lamnat en 6ppen fraga.

1.5 Teori

Den teoretiska anknytningen i denna uppsats dr i grunden Seymour Lipsets
moderniseringsteori, som Ursula Hoffmann-Lange diskuterar 1 Seymour Martin Lipset:
Modernisation, Social Structure and Political Culture as Factors in Democratic
Thought. '® 1 artikeln forklarar Hoffmann-Lange hur bland annat utbildning och
levnadsstandard leder till ett demokratiserande av samhillet, vilket leder till det
moderna, utvecklade samhillet. Teorin dr kritiserad for att ekonomisk utveckling inte
alltid leder till demokrati. Men sjédlva tanken i teorin &r att ndr medborgares villkor 6kar,
okar demokratiseringen — och det leder till storre hdnsyn till medborgare 1 en stat.
Denna demokratisering tvingar politiker och beslutsfattare att visa en storre hansyn till
ett lands medborgare — i1 detta fall en stats skeppsgossar, vars ansvar lag hos ett lands
regering. En del av detta kan ses som barnarbetes avveckling — déribland

skeppsgossekaren, eftersom den sags av politiker som ett fortsdttande av barnarbetet.

Teorin ska anvéndas som ett analytiskt verktyg for att tolka det empiriska materialet
utifrdn begreppet modernisering. Analysen kommer siledes att struktureras utifran
teorins centrala begrepp om modernisering. Denna teoretiska ram ar relevant for studien
eftersom den hjédlper till att belysa skeppsgossekarens avveckling som ett uttryck for
moderniseringens paverkan pa gamla institutioner och synen péd etiken bakom

skeppsgossekaren. Genom teorin undersdks hur modernism och krav pa forsvarets

18 U. Hoffmann-Lange. Seymour Martin Lipset: Modernisation, Social Structure and Political Culture
as Factors in Democratic Thought. 1 Campus, D. & Pasquino G. (red.). Masters of Political Science.
(ECPR Press, 2009), s. 140-165.
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kunskapsbildning paverkade politikernas stillningstaganden och argumentation i

frdgan om skeppsgossekarens fortsatta existens och dess roll 1 ett moderniserat forsvar.

Teorin har valts ut da undersdkningen ska undersokas utifran moderniseringen inom
den svenska flottan. Tolkningen genom den gors pa makroniva, alltsa att analysen gors
med teoriramen i bakgrunden, som en teoretisk bakgrund. I unders6kningen definieras
modernisering som hur politiker pa olika sitt forsoker gora skeppsgossekéren bittre,
och mer anpassat till ett modernt forsvar, anpassat for det sena 1930-talet. Exempel pa
detta kan vara att ge skeppsgossarna bdttre mat, vilket & vad som skedde i
Storbritannien,'” eller en anda av att ta bort vad som kan ses som rent barnarbete — da

skeppsgossarna kunde vara sé unga som 15 vid slutet av karens tid.

2. Avgransningar, kallor och metod

2.1 Avgransningar

Jag har avgransat mig till aren 1937-1939. Efter 1939 sd hade skeppsgossekaren
forsvunnit, och nistintill glomts bort, sett till kdllorna. Inga fler debatter togs fram 1
riksdagen, och den sista stora motsittningen fran officerarna var pamfletten som gavs

ut till riksdagsledamoterna 1937.

2.2 Kallor och kallkritik

For att undersoka problemet fran politiskt héll bestir kéllmaterialet av tvd protokoll
fran riksdagsméten. Dessa ir protokoll nummer 19 fran FK?° och protokoll nummer 18
fran den AK.?!' I dessa protokoll star det nedskrivet vad som sades i de olika kamrarna,
och hur politikerna har rdstat i olika propositioner. De dr primérkéllor diar vad

politikerna sade stir nedskrivet exakt, vilket gor de trovdrdiga. En annan styrka ér att

19E. J. Smith. Raising Boys for the Navy: Health, Welfare, and the British Sea Services, 1870-1905, s.
53-717.

20 Protokoll Férsta kammaren 1937:19. Om bibehdllande av skeppsgosseinstitutionen m. m.

2l Protokoll Andra kammaren 1937:18. Ang. bibehdllande av skeppsgosseinstitutionen m. m.
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dessa protokoll nedtecknas av en myndighet som omfattas av sidrskilda lagar om
protokollens uppkomst. De dr inte neutrala analyser — det dr bara det som sagts som
nedtecknas, och det som ségs i korridorerna utanfér kammaren skrivs inte heller ned.
Dock ir det politikernas argument som jag vill komma &t i dessa kéllor, vilket ger dem
annu en till styrka. Eftersom dessa protokoll skrevs i anslutning till debatten reducerar

detta ocksa risken for efterhandskonstruktioner eller liknande.

En tredje kélla ar Skeppsgossar i med- och motvind, skriven av C. E. Méhlén. I denna
text beskriver Mahlén kortfattat skeppsgossekarens verksamhet, betydelse och historia,
samtidigt som han tydligt argumenterar for dess fortsatta existens. Kéllan dr darfor inte
bara beskrivande utan ocksd normativ — den har ett syfte att paverka ldsarens

uppfattning i en specifik riktning.

En central aspekt av killan dr att Mahlén har samlat in uttalanden frén flera hogt
uppsatta officerare inom flottan, vilket ger en virdefull inblick i hur delar av den
svenska marinledningen sdg pd karen och dess eventuella nedldggning. Detta kan ses
som en styrka, eftersom det tillfor forstahandsinsikter fran personer med direkt
erfarenhet av och ansvar inom verksamheten. Deras perspektiv kan bidra till att belysa

hur kéren uppfattades ur ett militért, organisatoriskt och traditionsbundet perspektiv.

Samtidigt finns det skal att forhélla sig kritisk till urvalet av dessa roster. Alla datida
amiraler och hoga officerare finns inte representerade 1 materialet, vilket vicker frdgan
om urvalet dr representativt. Det dr mojligt att M&hlén medvetet har valt ut officerare
som var positivt instillda till skeppsgossekéren, for att stirka sin egen argumentation,
och didrmed uteslutit officerare som var kritiska till karen. Om sa &r fallet paverkar det
kéllans tendens och minskar dess vdrde som en objektiv redogorelse for den interna
debatten. Samtidigt gér det inte att med sékerhet fastsla att urvalet d&r medvetet vinklat.
Det kan ocksa bero pa praktiska omsténdigheter, sdsom att vissa officerare avstod fran
att delta eller helt enkelt inte tillfrdgades. Detta innebér att man bor vara forsiktig med
att dra alltfor langtgéende slutsatser om en enhetlig asikt inom flottan baserat enbart pa

Mahléns text.
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Sammanfattningsvis dr kéllan vérdefull for att forstd hur officerare inom flottan
resonerade kring skeppsgossekaren, men den bor kompletteras med andra killor for att

f4 en mer nyanserad och balanserad bild av den samtida debatten.

Alla dessa texter behandlar olika personers asikter — detta gor att kéllorna maste ldsas
och tolkas med ett kritiskt forhéllningssétt. De &r alla tendensidsa — men det dr dven
denna tendens och de narrativ som malas upp som undersoks, vilket gor dem viktiga

for denna undersokning.

2.3 Metod

Undersokningen har gjorts med en argumentationsanalys och en narrativsanalys. Forst
och frimst har jag identifierat de intressanta delarna f6r undersokningen i
riksdagsprotokollen, dé ett protokoll fors over flera frdgor samtidigt. De debatter och
inslag som inte ar intressanta for undersokningen har saledes séllats bort, medan dvriga

inldgg 1 debatten tas med.

Argumentationsanalysen anvinds for att undersdka de argument som framfordes 1
riksdagsdebatten for att rattfardiga att skeppsgossekéren skulle ldggas ned eller fortsétta
existera. I ett forsta steg skall samtliga argument som forekommer bland politikerna
identifieras. Detta gors genom en genomlisning av protokollet dir fokuset ligger pa att
urskilja uttalanden som motiverar, forsvarar eller kritiserar skeppsgossekarens fortsatta
existens. Metoden &r induktiv, vilket betyder att det inte finns ndgra forutbestimda
kategorier jag utgér fran. I stéllet identifieras argumenten i sin helhet utifrdn hur de
formuleras av politikerna. I ett andra steg analyseras argumenten mer ingéende. Detta
betyder att argumentens innehall, underliggande antaganden och funktion — alltsd
vilken sida dessa argument star for — granskas. Sarskild uppmairksamhet riktas mot
vilka problem och l6sningar som lyfts fram, och hur dessa rittfirdigas. Pa sa sitt
mdjliggdr argumentationsanalysen en forstaelse for hur beslutet om skeppsgossekérens

framtid motiverades 1 den politiska debatten.

Narrativsanalysen anvédnds for se de narrativ som politiker och militdrer som deltar i

debatten konstruerar — var Sverige for fattigt for att bibehalla kéren, eller skulle
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avsaknaden av karen ldmna Sverige foOrsvarslost? Fokuset ligger pa hur
skeppsgossekéren placeras in i storre sammanhang, och vilka dvergripande narrativ av
det svenska samhéllet och forsvarets utveckling som mélas upp. Analysen inriktas pé
att identifiera dterkommande narrativ, exempelvis de som ror Sveriges ekonomiska
forhallanden eller om forsvarets eventuella sarbarhet vid en avveckling av karen. Har
undersoks hur dessa narrativ anviands for att paverka hur skeppsgossekarens existens
uppfattas som antingen nddvéndig eller fordldrad. Genom narrativanalysen kan
argumenten sittas in 1 ett bredare tolkningssammanhang, dir &ven idéer om
modernisering, nationell sdkerhet och samhillsutveckling blir synliga. Metoden bidrar
ddrmed till att visa hur politiska beslut inte bara grundas i enskilda argument, utan ocksa

1 hur politikerna tyckte att Sverige bor stréva till att vara.

Med dessa tvd metoder som utgangspunkt kategoriseras olika uttalanden och
debattinldgg 1 materialet i tre analytiska kategorier: ja-sidan, nej-sidan och en neutral
kategori. Ja-sidan stdr for nedldggandet av kéren, och omfattar de aktdrer som
argumenterar for detta. Nej-sidan omfattar de aktorer som foresprékar karens fortsatta
existens. I den neutrala kategorin ldggs de politiker som deltar i debatten men som
antingen inte tydligt tar stillning 1 frdgan eller vars inldgg berér andra aspekter dn
skeppsgossekarens framtid. Denna kategorisering syftar till att skapa en 6verblick 6ver
debatten och mojliggdr en analys av hur argument och narrativ skiljer sig mellan de
olika positionerna. Genom att kombinera argumentationsanalys och narrativanalys kan
bade stillningstaganden och mer underliggande narrativ synliggoras inom respektive

kategori.

I en ytterligare organisering av undersdkningen delas politikerna upp i1 primért tva
kategorier: den fOrsta och andra kammaren. Detta dr for separera politikerna fran

riksdagens direkt och indirekt valda politiker.
Materialet presenteras medvetet kronologiskt efter talare snarare 4n tematiskt. Detta

gor det majligt att folja varje ledamots samlade argumentation och synliggora att

standpunkterna inte konsekvent foljde partigranserna. En nackdel ar att argument av
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samma typ sprids over flera avsnitt; detta hanteras i sammanfattningen 1 3.5, for att

sedan gora en partipolitisk analys i avsnitt 4.1.

Undersokningen borjar dock med C.E. Méhléns text {for att undersoka vad amiralkéren
sjdlva tyckte om karen. Detta ger en inblick 1 vad officerarna sjélva tyckte om den —
eftersom deras synpunkter inte redogors av politikerna. Pa sa vis redogdrs for vad den
svenska militdren tyckte om kéren. Detta gor att kdllorna kompletterar varandra, da
Mahléns text kan hjdlpa till att forklara varfor manga inom flottan ansag att kéren borde
bevaras, medan riksdagsprotokollen visar hur dessa argument togs emot i den politiska
beslutsprocessen och besvarades dir. Majoriteten av de som uttalar sig frin vardera sida
diskuterar inte hur den andra sidan tyckte och tinkte, vilket annars skulle kunna ge ett

ensidigt svar pd undersokningens fraga.

3. Undersokning

3.1 Hur uttrycker sig officerare 1 debatterna kring
skeppsgossekaren? C.E. Mahlén, Skeppsgossar 1 med- och

motvind.

C.E. Mahlén var en kommendorkapten av 1. graden ndr han 1937 — samma ar som
riksdagen behandlade avvecklingsfragan — skrev Skeppsgossar i med- och motvind.
Boken kan dérfor lasas som ett direkt inldgg i den pagdende debatten snarare dn en
historisk tillbakablick i efterhand. I boken redogdr Mé&hlén for skeppsgossekarens
tillkomst, utveckling och tidigare utredningar. Han avfardar uppfattningen att
skeppsgossarna dr for unga nir de antas och menar att detta ur militdr synpunkt
snarare dr en fordel, eftersom unga léttare kan formas till dugliga matroser och littare
disciplineras. Vidare argumenterar han att det stora antalet ansokningar till karen visar
pa dess lamplighet — d&ven om antagningen sker i néra anslutning till folkskolans

avslutning, en tidpunkt d4 manga av de sokande annars inte skulle kunna hitta
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lampliga arbeten. Detta kan dock lika gédrna spegla en brist pa arbetstillfallen for unga

som en faktisk preferens for karen. 22

I bokens andra del far flottans amiraler uttrycka sina egna dsikter om
skeppsgossekéren. Samtliga innehade vid tidpunkten amiralsgrad och representerar
diarmed flottans allra hogsta ledning; alla delar en i grunden positiv instillning till
kéren och uttrycker vemod infor beslutet att avveckla den. Dér uttalade sig Charles de
Champs, tillférordnad chef for marinen; Harald Akermark, chef for
marinforvaltningen; Claés Lindstrom, stationsbefdlhavare vid Stockholms
orlogsstation; Fabian Tamm, chef for kustflottan; samt Gunnar Bjurner, befdlhavande
amiral 1 Karlskrona. Trots den gemensamma héllningen finns tydliga nyanser mellan
dem.

Vissa, som de Champs, ndmner ingen modernisering alls utan menar att kéren var
vird att behélla dven under davarande forhallanden, medan Akermark direkt hivdar
att underofficerarnas allménbildning skulle forsdmras utan skeppsgossekaren, och i
stillet foresprakar att den utvecklas till en slags folkhogskola. 2> Dessa tvé ir mer

traditionellt orienterade och ser inget egentligt behov av storre forédndringar.

Lindstrom och Bjurner sticker ddremot ut. Lindstrom hénvisar till att
forsvarskommissionen 1 sitt betdnkande hade foreslagit flera forbattringar och
moderniseringar av skeppsgosseinstitutionen — bland annat en hdjd antagningsilder
och en sinkning av tjénstgdringstiden i flottan fran sex till fem &r — och han
instdmmer 1 att dessa borde ha genomforts, till skillnad fradn dvriga officerare, som
endast var beredda till forandring om det var absolut nddvéndigt. Han pépekar vidare
att kommissionen sjédlv hade konstaterat motsatsen till en avveckling, ndmligen att
’skeppsgosseinstitutionen dverallt erkénts sdsom en for flottan nédvéndig och nyttig

inrédttning”, och att den borde bibehallas bade ur tjdnste- och ekonomisk synpunkt.

22 C.E. Mahlén. Skeppsgossar i med- och motvind. (Svenska Tryckeriaktiebolaget, 1937), s. 20-22.
23 CH. De Champs. Flottans amiraler uttala sig. I C.E. Méhlén (red.). Skeppsgossar i med- och

motvind. (Svenska Tryckeriaktiebolaget, 1937), s. 24-26 & H. Akermark. Flottans amiraler uttala sig. I
C.E. Méhlén (red.). Skeppsgossar i med- och motvind. (Svenska Tryckeriaktiebolaget, 1937), s. 24-26.

18



Mot den bakgrunden ansdg Lindstrom att forsvarsministerns forslag aret darpa om att
1 stéllet avveckla kéren var 6verraskande och uppseendevickande, och att ministerns
motivering om institutionens kostnader var missvisande och inte korrekt vigde

fordelarna mot kostnaden. 2*

Bjurner menar att ett bibehallande av karen, enligt berdkningar i en ’senare verkstélld
utredning”, inte skulle innebira nagra kostnadsdkningar alls. Han ser dnda positivt pa

moderniseringsforslagen, men menar att de bor hanteras i en sérskild utredning. %

Sammantaget ger detta en mer komplex bild 4n ett entydigt svar: dven inom flottans
ledning fanns en medvetenhet om brister och ett behov av anpassning, samtidigt som
diskussionen tydligt fordes inom ramen for en gemensam utgangspunkt — att karen i

grunden behovde bevaras.

3.2 Vilka politiker ar det som uttalar sig 1 fragan?

3.2.1 Forsta kammaren

I FK fanns vid tidpunkten 150 ledamoéter, fordelade pa fem partier: Allménna
valmansforbundet (50 mandat), Folkpartiet (23), Bondeforbundet (18), Sveriges
socialdemokratiska arbetareparti (58) och Sveriges kommunistiska parti (1). Av dessa

var det bara tre partier som uttalade sig i debatten om skeppsgossekérens avveckling:

AVF, SAP och BF.

AVF representerades av Theodor Borell, Nils Holmstrom och Erik von Heland.
Holmstrom major 1 armén — en militdr bakgrund som aterkommer i1 hans

utredningsvilliga hallning i debatten.

24 C. Lindstrém. Flottans amiraler uttala sig. I C.E. M&hlén (red.). Skeppsgossar i med- och motvind.
(Svenska Tryckeriaktiebolaget, 1937), s. 27-28.

BG. Bjurner. Flottans amiraler uttala sig. I C.E. Mahlén (red.). Skeppsgossar i med- och motvind.
(Svenska Tryckeriaktiebolaget, 1937), s. 31-32.
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SAP representerades av Johan Nilsson i Malmo, Ivar Englund och Charles Lindley, den
sistnimnde med egen erfarenhet frdn den brittiska flottan — en bakgrund han sjilv
aberopar 1 sitt yttrande. BF representerades av den sittande fOrsvarsministern Janne

Nilsson samt av Per Gustafsson.

Janne Nilssons medverkan dr vérd att uppmarksamma sérskilt: han var inte invald 1 FK
utan i den andra, och deltog darfor sannolikt 1 forstakammardebatten i kraft av sin

stdllning som statsrad snarare 4n som ledamot i kammaren.

3.2.2 Andra kammaren

I AK fanns vid samma tidpunkt 230 ledamoéter, fordelade pa: Allménna
valmansforbundet (44 mandat), Folkpartiet (27), Bondeforbundet (36), Sveriges
socialdemokratiska arbetareparti (112), Sveriges kommunistiska parti (5) och

Socialistiska partiet (6). Liksom 1 FK var det samma tre partier som deltog i debatten.

Allménna valmansforbundet representerades av Edvard Lithander, Bjorn Frithiofsson
Holmgren och Ivar Anderson. Holmgren var kommenddrkapten 1 flottan, en bakgrund
som marks ndr han for in flottans interna statistik i1 debatten pa ett séitt som ingen av de
rent civila ledamdterna gor. Sveriges socialdemokratiska arbetareparti representerades
av Algot Tornkvist, Carl Lindberg, Ernst Eriksson och Oscar Lovgren. BF

representerades av Janne Nilsson.

Sammantaget hade tre av de deltagande ledamdterna — Holmstrom, Lindley och
Holmgren — en militdr bakgrund vid sidan av sitt politiska uppdrag, fordelad 6ver armén
respektive flottan och Gver badda kamrarna. Som avsnitt 3.3 och 3.4 visar anvindes
denna bakgrund pa olika sitt: Holmstrom for att inta en avvaktande hallning, Lindley
for att dra pd egen internationell erfarenhet, och Holmgren for att fora in flottans egen
statistik — tre exempel pad hur militdr sakkunskap gjorde avtryck i en annars renodlat

politisk debatt.
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3.3 Hur uttrycker sig politiker 1 debatterna kring

skeppsgossekaren 1 den forsta kammaren?

3.3.1 Theodor Borell, forsta yttrandet

Borell, som var den forste talaren och en av de riksdagspolitiker som hade tagit fram
reservationen om att skeppsgossekarens avveckling skulle stoppas, borjar sitt yttrande
med att forklara kort om skeppsgosseinstitutionens historia. Redan dér viaver han in
skeppsgossekarens virde for flottan som en institution som virvar och utbildar nya

t26

underbefil, samt att karlskrivningssystemet”® var extra fordelaktigt for flottan — allt

detta gjorde skeppsgossekaren &travird for flottan.?’

Vidare hade forsvarskommissionen sagt att skeppsgossekéren bidrog till att 1 viss
man” sdkerstilla rekryteringen sévil kvantitativt som kvalitativt, d4 den hade visats
vara oberoende av konjunktursvingningarna pa arbetsmarknaden, och hade visats vara
overldgset de som var kontraktsanstédllda — samt var en god rekryteringskélla for flottans
underofficerskar, dir 80% av dem var fore detta skeppsgossar. Detta betyder att de
stannade ldngre inom flottan, och var dérfor ldmpade till specialiserad utbildning, som
exempelvis riktare eller avstdndsmaétare. Da dessa utbildningar var dyra och lampades

dirfor bést for de som stannade lingst i flottan.?®

Alla dessa tjinste- och ekonomiska fordelar gjorde att forsvarskommissionen hade
kommit till uppfattningen att skeppsgosseinstitutionen borde ha bibehallits. Dessutom
tyckte Borell att segelutbildning for forndmligt ndr det kom till att skapa och forma
skeppsgossarna.? Allt detta gjorde att forsvarspropositionen 1936, dir det beslutades
att skeppsgosseinstitutionen skulle dras in, vickte uppmirksamhet. Bland de som satt i

forsvarskommissionen hade majoriteten velat behélla skeppsgosseskolan — déribland

26 En karlskrivning var en examinering frin skeppsgossekdren. Nér en skeppsgosse hade fyllt 18 &r
hade han fullgjort sin utbildning och ingick séledes i ett kontrakt pa sex ars anstéllning i flottan, som
inte gick att dra sig ur, om inte skeppsgossen blev utsldngd fran kéren.

27 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, s. 71-72.

28 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 72.

2 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 72.
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den sittande forsvarsministern, Janne Nilsson. Aven de som hade foreslagit en stramare
budget for flottan hade ingen uttryckt ndgon forkastelse dver skeppsgossekaren, trots
att budgeten som minoriteten hade foreslagit inte skulle ge plats at kdren. Aven i
regeringspropositionen 1936 hade skeppsgosseinstitutionen tillskrivits ett visst virde
for flottan, men att detta kan ha varit 6verskattat, och att de mellan 600 000 och 700 000
kronor det kostade att upprétthalla karen skulle kunna anvindas till ndgot annat inom

flottan.>®

Enligt Borell var denna summa alldeles for hog; han rdknade i stillet med stigande
kostnader fran 63 000 kronor budgetaret 1937/1938 till 378 000 kronor 1939/1940 — en
siffra som, exklusive underhall av skolskeppen, dndd Overskattade den verkliga
kostnaden.’! Enligt honom rekryterades att hela 80% av underofficerskéren bestod av
fore detta skeppsgossar, delvis pa grund av den utbildning som skeppsgossarna fick. *
Eftersom 135 skeppsgossar karlskrevs per ar sd maste antalet kontraktsanstillda oka
med mer dn 135 — da dessa i regel stannade under en kortare tid dn en skeppsgosse.
Samtidigt hade de en, 1 jamforelse med skeppsgossarna, en ojdmn utbildning och
behovde did ett dnnu storre urval av manskap. Allt detta gor att kostnaden for en
karlskriven skeppsgosse ér lika hog som for tvd kontraktsanstéllda. Detta gor att
skeppsgossekaren inte utger ndgon hogre kostnad for flottan. En faktor som gor
institutionen ytterligare sparsammare for staten ar att de flesta skeppsgossar gar in i
kéren vid ung &lder och ir inriktade pa att gora sin livsgirning inom flottan.** Detta gor
att den relativt ringa” ekonomiska uppoffringen var vl vért sitt pris for resultatet som
flottan och staten fick.** Som ett ytterligare bevis pa hur skeppsgossarna var bittre in
de kontraktsanstillda var en undersokning 1931-35, som uppgav att 16,1% av det
karlskrivna manskapet men bara 1,7% av de kontraktsanstillda hade uppnétt

kompetensen som kridvdes for en befordran till en underofficer. En liknande
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undersokning visade att 65% av de karlskrivna och 30% av de kontraktsanstéllda hade

uppnatt korpralsgrad.>®

Samtidigt for Borell ett motargument mot den etiska fragan om det &r rétt av staten att
binda en nyexaminerad, och da ung, skeppsgosse i sex ar. Enligt Borell sa dr de som
tas in tillrackligt gamla for att géra egna val — da de dr 15-17, eller sd unga som 14 om
ett undantag gors. Sedan ska de stanna i sex ar — eller fem, om forsvarskommissionens
forslag hade gatt igenom — men inte om skeppsgossen sjélv véljer att inte gora det.
Alltsa tvingas inte en skeppsgosse till sex dr av tjdnst ombord ett fartyg och runt tre ar
av utbildning.>® Samtidigt fick en skeppsgosse en civil utbildning som, enligt Borell,
platsade mellan den hogre folkskolan och folkhdgskolan, och trivseln i regel var god
inom skeppsgossekaren. Samtidigt hade den en social betydelse, d& manga fattiga
pojkar fick god och allsidig uppfostran och som dér hittade sin ”famil;j”. Detta argument
aterknyter till kdrens ursprungliga funktion som en bred, inkluderande institution for
fattiga och forildralosa pojkar, som enligt Smiths undersokning av den brittiska kéren,
redan hade ersatts av en strdngare medicinsk och meritokratisk urvalsprocess 1
Storbritannien. Borells argument kan dérmed ldsas som ett forsvar av just den bredare,

dldre modell som britterna hade dvergivit.

Allt detta leder till att Borell 1 slutet av sitt yttrande séger att det vore klokt att rekrytera
ytterligare ett ar till skeppsgosseskolan, och att en modernisering kunde goras genom
att sl samman kérerna till en enhet i Karlskrona och sénka ldngden pa tjanstetiden fran
sex ar till fem ar. Samtidigt sdger han att beslutet att genomfora 1936 érs forsvarsbeslut,
alltsd att avveckla kéren, skulle skada flottan. I allt detta instimde herr Trygger,
Sveriges fore detta statsminister 1923-24 och utrikesminister 1928-30.

3.3.2 Janne Nilsson, forsta yttrandet

Janne Nilsson, davarande forsvarsminister, borjade sitt yttrande med att sammanfatta
det Borell hade sagt — att genom att bibehalla skeppsgossekaren skulle man gora det

billigare for den svenska flottan att utdva sin verksamhet, vilket betyder att man inom
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den kostnadsram som den svenska flottan var tilldelad skulle flottan f4 mer fér pengarna
om skeppsgossekéren var kvar &n om den avvecklades. Vilket dock, enligt Nilsson, inte
var sant dd det motsades av utrdkningar som flottans experter hade gjort, och att de
utrékningar Borell syftade pd inte var utforda av sakkunniga myndigheter. Han avvisar

4dven forsvarskommissionen da han anser att deras utredning inte stimmer.>’

Enligt Nilsson var skeppsgossekdrens fortlevnad ifrdgasatt redan under
forsvarskommissionens utredning, da tva officerare fran flottan, oberoende fran bade
militdrt och civilt inflytande, forsvarskommissionen, och nagon hjilp. Det dessa
officerare skulle gora var att se vad flottan kunde fa inom en budget av 31,5 miljoner
kronor, och det de kom fram till var att for att f4 ut det mesta av budgeten var att

avveckla skeppsgosseinstitutionen.*8

Men, Nilsson bekriftar att Borell hade haft ritt i att Nilsson hade velat behélla karen
da. Dock hade han gjort nya efterforskningar och kom fram till att det foregdende arets
riksdag hade en hogre budget for flottan, men att den senare en ldgre och da stroks
skeppsgosseinstitutionen, for att flottan skulle hélla sig inom budgeten, vilket ledde till
att Nilsson 4ndrade sin stdndpunkt i frigan.’* Sedan redogjorde han for innehéallet i det
kontrakt en skeppsgosse skulle skriva under vid karlskrivning: omkring 2,5 ars
utbildning foljt av sex ars tjanstgdring i flottans sjomanskér, vilket sammantaget band

honom i ungefir nio &r.*°

Detta ifragasitter Nilsson, som frigar om Sverige som samhélle inte har kommit ldngre
an att sitta femtondringar 1 bindande kontrakt nio ar framét — alltsa sa skulle en pojke
som rekryterades nér han var 15 bli fri frén flottan forst nér han dr 24 — vilket, enligt
Nilsson, gér dem alldeles for gamla for att gé en annan levnadsbana dn den han gick in
pa vid 15 &rs dlder, d& andra mén som inte gick med 1 skeppsgossekaren viljer sin

levnadsbana vid 18-20 érs alder, vilket leder till att de fore detta skeppsgossarna
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ateranstiller sig vid flottan.*' Dessa unga pojkar far inte heller se sina familjer efter att
de gar med i kdren, oavsett vad de eller forildrarna tyckte.*? Enligt Nilsson #r det ocksa
inte etiskt riitt att binda dessa pojkar i nio r, d de inte har ftt ett moget nog omdome.**
Utover allt detta tror Nilsson dock att flottan kommer fortsétta ha det latt att rekrytera
manskap, dven om skeppsgossekaren slopas.** Nilssons resonemang ir ett exempel pé
den etiska, moderniseringsdrivna kritik som enligt Hoffmann-Langes tolkning av
Lipsets teori kan forvéntas véxa fram i takt med att medborgarnas villkor och réttigheter

foriandras.

3.3.3 Johan Nilsson, forsta yttrandet

Johan Nilsson borjar sitt yttrande med att forklara vad som hade hint 6ver det senaste
aret — att beslutet att skeppsgossekdren skulle avvecklats hade tagits, men att de 1
Stockholm och Karlskrona hade forsokt soka klarhet 1 frigan. D4 Johan hade sokt
information om beslutet hade han kommit fram till samma sak som Borell — att
myndigheterna ville behalla kiren.* Borell hade dock haft erfarenhet frin militéiren,
och utifran detta hade han lyssnat forsiktigt pa vad myndigheterna hade sagt — inte for
att han inte litade pa deras sakkunskap, utan for att ”Jag [har] kommit underfund med
att om det géller att avskaffa en sak, som &r fordldrad och som har tjénat ut, sé &r det
mycket svart att komma till ritta med dem”.*® Samtidigt séiger han att han kan dra fram
“otaliga exempel” som bevisar detta, men di hans yttrande 1ag efter Janne Nilssons,

som klarlade frigan, ville han inte utveckla detta.*’

Dock lyfter Johan Nilsson ett forslag pa hur skeppsgossekaren kan goras relevant igen,
efter samtal med representanter fran handelsflottan, vars omddme han sétter stor tillit

till.*® Han foreslar att institutionen kan utvidga dess ram. Hans forslag till dessa

41 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 78-79.
42 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 79.
43 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 79.
4 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 79.
45 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 80.
46 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 80.
47 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 80.

48 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 80.

25



representanter var enkel; att karen skulle utvidga vilka skeppsflottan erbjod manskap
at, till bade kungliga flottan och den svenska handelsflottan. ° P4 frigan om
skeppsgosseinstitutionen skulle fungera som en skola for framtida sjoman i
handelsflottan svarade handelsflottans representanter bestamt att

skeppsgosseinstitutionen tillhorde det forflutna.>

Detta gjorde att Nilsson kunde koncentrera sig till tva punkter, rekryteringen och den
hogre folkskoleundervisning som skeppsgossekarens medlemmar skulle f4. Han kom
fram till resultatet att kiren inte var viktig for rekryteringen. Om detta ledde till en brist
1 manskap skulle flottan ge samma undervisning som skeppsgossarna fick till de
kontraktsanstéllda. Samtidigt fragar han riksdagen om flottan kan ha en institution som
skeppsgossekaren, varfor har inte de andra forsvarsgrenarna ha det, om en institution
som skeppsgossekéren var s anvindbar?>! Skulle inte dessa kunna foras dver till andra
skolor och gdra mer nytta — och i s fall, varfor ha en skola for s& fa personer per 4r?>2
Detta gor att Nilsson tycker att Borell 6verdriver karens effektivitet, och att den langa
tid som kéren existerat borde ge en fingervisning pa att den bor tas bort. Han kritiserar
dven den lang anstillningstiden som en skeppsgosse tvingades pd sig om han
karlskrevs.>* I slutet av sitt yttrande séiger han att beslutet om att avveckla kiren togs

efter en grundlig undersékning och kéren bor fortsitta avvecklas.>*

3.3.4 Per Gustafsson
Per Gustafsson berittar att han ocksé besokt skeppsgossekaren i1 Karlskrona. Dér hade
han ingen anmérkning att ge, vilket enligt honom var vintat — men fragan 14g pd ett

helt annat plan”>

, som de tidigare talarna hade sjdlva varit inne pa. Han héller med
Janne Nilsson om att den unga aldern ir etiskt fel, och héller inte med Borells syn om

nddvindigheten av kdren. Han har inte personligen ett problem med utbildningen vid
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skeppsgosseinstitutionen, men tycker att den inte ska vara direkt kopplad till flottan och
att flottan kan rekrytera nytt folk utan en institution som skeppsgossekéren. >
Gustafsson héller dven inte med Borells uppskattning av skeppsgossekérens kostnad
under budgetéret 1939/1940 — utan att med alla kostnader, sdsom avloning av personal,
sa skulle kostnaden uppga till 600 000 kronor, inte 378 000 kronor, som Borell hade

sagt,5 7

samtidigt som det dr latt att rekrytera kontraktsanstillt manskap, som inte var
simre &n skeppsgossarna.’® Han gér dven in pa det Janne Nilsson tidigare hade nimnt

om anstéllningstiden och héll med honom.>’

3.3.5 Theodor Borell, andra yttrandet

I andra yttrandet av Borell borjar han med att forsvara sig mot Janne Nilsson, och
fortydligade att kostnadsberdkningen som var grunden till forsvarspropositionen var for
hég om man tog hiinsyn till omstindigheterna. Aven om kostnaderna var nigot hogre
om flottans personal utbildades via skeppsgossekaren dn om flottan bara hade
kontraktsanstillda, har skeppsgossekren fortfarande ett mervirde.®® Att skeppsgossar
rekryteras tidigt forklarar han med att de jobbar ute till sjdss, inte land, vilket krdver en
grad av vana. Han forsvarar den dven med tanke pa dess civila utbildning, som var

enligt honom god, och dess uppfostrande av fattiga pojkar. °'

Samtidigt var
anstillningstiden och &ldern pd skeppsgossarna enligt Borell inte ndgot problem.
Trivseln bland skeppsgossarna var god, och Borell hade nér han varit 1 Karlskrona tagit
kontakt med chefen for karen, som hade sagt att bara en av skeppsgossarna hade begért
att limna kéren, over hela chefens anstillningstid. ®* Dock sdger han inte om

anledningen fOr att skeppsgossarna inte vill 1dmna &r for att de kanske skulle ha det

samre utanfor karen 4n om de var i den.
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3.3.6 Ivar Englund, forsta yttrandet

Englund bdrjar sitt yttrande med att séga att Janne Nilsson hade ritt — skeppsgossekaren
hade da tillhort det “periferiska”. D& fanns det mer pressande fragor om
forsvarsorganisationen 4n  skeppsgosseinstitutionen, och fick dd mindre
uppmirksamhet in andra fragor.®> Men, riksdagen hade varit for hastig i dess beslut att
avveckla karen — enligt Englund skulle de ha vintat ett ar med beslutet att avveckla
kéren och gora en undersokning om mdjligheten att fordndra institutionen i stéllet for
att avveckla den — enligt honom hade de “’borjat att sila mygg for att sedan, om nédgra
ar, svélja kameler” — ett ordsprak som betyder att de hade héngt upp sig pa smasaker

men inte brytt sig om viktigare saker som de egentligen borde ha reagerat p3.**

Bland annat hade det berdknats att flottan skulle spara 630 000 kronor om
skeppsgosseinstitutionen togs bort. Men, om dessa berdkningar var riktiga hade borjat
ifrdgasittas av den ’sjomilitdra sakkunskapen”. Enligt Englund hade man i Var Flotta
skrivit att bade utgangspunkterna for berdkningarna och betraktelseséttet varit
felaktiga. Detta hade Mahlén, chefen for skeppsgossekéren, enligt Englund, hallit med
om i en uppsats.®> Samtidigt skulle det kosta att ligga ned kéren — det var inte bara
militdra utbildare som var anstillda inom karen, utan dven civila. Dessa skulle behéva
flyttas. Enligt Englund skulle detta kosta 35 000 kronor. Berdkningen gillde inte de étta
lirare och en rektor som var i Karlskrona, bara lidrarna i Marstrand.®® Englund ligger
4dven fram en till amiral, Akermark, som hade foreslagit att skeppsgossekéren, i stillet
for att avvecklas helt, skulle kunna bli en slags skola for sjomansyrket i stort.®’
Akermark #r samma amiral vars uttalanden redovisas i avsnitt 3.1 — hans forslag ér
alltsa inte bara ett argument i riksdagsdebatten utan speglar en position som redan fanns
inom flottans egen ledning, och som liknar den reformlinje — modernisering snarare dn
avveckling — som Smiths artikel visar var den brittiska flottans vdg. Detta hade Johan

Nilsson redan kommenterat, och hade sagt att handelsflottans representanter sagt nej
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till. Da menade Englund att Johan Nilsson gjort sig skyldig till en falsk jamforelse,
eftersom sjomansyrket ar lika avgrinsat som andra yrken — oavsett om det géller flottan

eller handelsflottan.%®

Vidare tyckte Englund att de representanter fran handelsflottan som Johan Nilsson hade
diskuterat skeppsgossekarens framtid med inte var tillrackligt auktoritativa for att deras
uppfattning skulle kunna ligga som grund for ett riksdagsbeslut. Enligt Englund borde
handelsflottans representanter ha tinkt pa saken — da det skulle ligga i deras fordel att
rekrytera sitt manskap bland de min som hade karlskrivits frén skeppsgossekaren.’
Englund séger dven att den 14nga anstillningstiden som Janne Nilsson trycker pd kan
tas bort, att det finns inget som stoppar dem frén att gora det i stéllet for att ta bort karen
helt.”” Samtidigt medger han att han inte kan mycket om sjomansutbildning och dylikt

d4 han bort langt inne i landet, men tycker fortfarande att en friga som avvecklandet av

skeppsgossekaren togs for snabbt nir politiker underskattade dess virde.”!

3.3.7 Janne Nilsson, andra yttrandet

I det andra yttrandet frén Janne Nilsson borjar han med att varna Englund for att tro for
mycket pa auktoriteter och vad han ldser — och vet att flottan skulle borja spara pengar
frin nedldggandet av skeppsgossekaren forst nir dess avveckling ér fullbordad.” Efter
tillrdttavisningen av Englund medger Janne att han missforstod Borell om
kostnadsokningen; men han fortydligade att han stod bakom forsvarskommissionens
forslag och propositionen aret innan. Att ingen myndighet protesterade mot slopandet
av skeppsgossekaren var pa grund av att ingen ville protestera, trots att det var fullt

mdjligt att gora det.”” Anledningen att hélla kvar karen sdg dnnu blekare ut, enligt

Janne, da landet med vérldens storsta marin- och handelsflotta — Storbritannien — inte
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heller hade en, men klarade sig 4ndd.”* Detta pastdende ir nigot mirkligt; Smiths
artikel visar inte att den brittiska institutionen avvecklades, utan att den reformerades
och beholls i moderniserad form. Nilssons exempel bygger alltsa pa en forenklad bild
av den brittiska utvecklingen — ndgot Englund ocksa antyder i sitt andra yttrande.
3.3.8 Johan Nilsson, andra yttrandet

I Johan Nilssons andra yttrande borjar &ven han med att anklaga Ivar Englund for falska
jamforelser. Han haller dven fast vid att en skeppsgossekar dr onddig, da nagot liknande
inte fanns eller behovdes bland nigra andra forsvarsgrenar. Skeppsgossekéren var fran
en annan tid, dir det gick segelfartyg tills sjdss, inte dngbatar.”” Till Borell sade Johan
att det visserligen hade funnits 160 platser till nya skeppsgossar, och man hade fatt in
320 ansokningar. Det hade han visserligen rétt i, men det man maste ta i beaktande var
att det hade funnits 2 100 lediga platser inom forsvaret som helhet, medan man hade
fatt in 5 300 sokande, vilket betyder att det gick att fa in tillrackligt manga 1 forsvaret

utan skeppsgosseinstitutionen.”®

3.3.9 Charles Lindley

Charles Lindley borjar sitt yttrande med att ifrdgasitta Janne Nilssons utldtande om att
’man icke skall bry sig si mycket om auktoriteter”.”” Dock fragar Lindley Nilsson, om
utbildningen av sj6folk inte lingre har ndgon betydelse. Samtidigt dr det enligt Lindley
svart att faktiskt bedriva utbildningen, da flottan hade fa fartyg som faktiskt var
utrustade for att utbilda skeppsgossarna, vilket kan ha gett karen stimpeln av att vara
onddig.”® Samtidigt ir denna sjokunskap en stor formén — dven for andra yrkesgrupper.
Lindley hade nidmligen pratat med folk inom sitt fack och mérkt att de som kom fran
flottan, eller armén, som hade genomfort en kurs eller liknande som skeppsgossekéren
hade varit de bédsta medlemmarna — de var alla skrivkunniga och hade bra kunskaper
som man inte far ldra sig ndgon annanstans, enligt Lindley; man klarar sig sjilv, ér

uppmaédrksam, man omedelbart réttar och reparerar felaktigheter — allt genom eget
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initiativtagande. 7 Dirfor kan han sjilv inte se hur sjomilitirerna som vill se
skeppsgossekéren slopad och pengarna lagda pa annat tdnker. Men, enligt Lindley

méste kren ocksé vara virdefull ur en forsvarssynpunkt.®

Sedan gér Lindley in med att diskutera de langa anstillningstiderna for en skeppsgosse.
Han héller har med Borell; det finns inget som egentligen tvingar dem fran att korta
ned anstillningstiden for en  karlskriven  skeppsgosse, en del av
moderniseringsforslagen. Hér tar han in sina egna upplevelser som apprentice pa ett
brittiskt fartyg, dir anstillningstiden strickte sig till upp till fyra ar. Den regeln
slopades, men var vid tiden &dndd regel. Darfor var utbildningstiden i svenska
skeppsgossekaren pa 2,5 ér inte alls for lang — men att binda en karlskriven skeppsgosse
i sex ars tid var enligt Lindley en for ldng tid. Dérfor skulle denna tid kunna forkortas
till tre &r.%' Det ger flottan en mdjlighet att anvinda skeppsgossen i tre ar och
skeppsgossen sjilv kunde fa tillfdlle att fornya anstéllningen, om han si ville; alltsa
gagnades bdda parter. Han avslutar sitt yttrande med att séga att skeppsgossekaren inte
borde avvecklas utan vidare.?? Lindley #r dirmed den enda ledamoten i debatten som
talar utifrdn egen erfarenhet av den institution som utgdr den centrala internationella
jamforelsepunkten 1 forskningsldget. Att just han fOresprdkar en reform av
anstillningstiden snarare dn en avveckling ligger vél 1 linje med den reforminriktade

viag som Smith visar att britterna sjélva hade valt.

3.3.10 Nils Holmstrom, forsta yttrandet

Nils Holmstrém anslot sig till reservationen pa grund av en anledning — han ansag att
det var en svér fraga. Holmstrom forklarar sin stdindpunkt med att referera till de andra
politikernas uttalanden, och deras stdndpunkter, for att visa att det star uttalande mot
uttalande; de sjomilitdra myndigheterna hade forklarat att skeppsgossekdren var

nodvindig, men ett par framstiende officerare i flottan hade sagt motsatsen.®?
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I kammaren s& hade Janne Nilsson, statsrdd och chefen for forsvarsdepartementet,
tidigare ansett att karen skulle vara kvar, men ville nu slopa den. Englund hade varit
mot karen aret innan, men nu ansag att den skulle vara kvar. Johan Nilsson tyckte at
den inte hade nagon som helst betydelse for sjomanskap. Charles Lindley hade dock
forklarat att skeppsgosseutbildningen hade en viktig roll att spela i utbildningen av
sjdmanskapet.®* Allt detta gjorde att Nils Holmstrdm tyckte att de borde vinta och reda
ut fragan mer. Eftersom de ville slopa en institution som hade existerat i flera hundra
ar borde kammaren lata den existera ett ar till medan de utred fragan, eftersom han inte
ville att de skulle avveckla kiren och sedan komma fram till att den var viktig nér den

redan var borta.®’

3.3.11 Ivar Englund, andra yttrandet

I det andra yttrandet fran Englund bdrjar han med att forsvara sig gentemot Janne
Nilsson, som hade kritiserat hans “’tro pd auktoriteter”. Sedan podngterar han att det ar
en stor skillnad pa segelfartyg och motorfartyg — och att den brittiska flottan fortfarande
har segelutbildning och den tyska flottan aldrig slopade sin skeppsgossekar, vilket bor
vara ett gott tecken gentemot skeppsgosseinstitutionen.®® Detta stir i direkt motsittning
till Janne Nilssons péstdende i foregdende yttrande och ligger ndrmare den bild Smiths
artikel ger av en reformerad men bevarad brittisk kar. Om den ldnga anstillningstiden
héller dock Englund med Lindley att den kunde reduceras, vilket skulle skapa en battre
kér. Samtidigt kritiserar han oppositionen, och séger att deras kritik gérs mot bakgrund

av kanslor.?’

3.3.12 Erik von Heland

Helands yttrande dr ndrmast en kritik av Holmstrom — Heland tycker att Holmstrom
inte behovde ha sagt att resonemanget var enkelt. Han tycker att Holmstrom forsoker
gora en slags filibuster, att de inte ska ta ett beslut 1 drendet for att de har ménga olika
stdndpunkter — han tror dock att taktiken inte kommer fungera, och att férdelningen av

roster skulle falla ut i utskottsmajoritetens fordel.®®
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3.3.13 Theodor Borell, tredje yttrandet

I det tredje yttrandet Borell gjorde borjar han med att podngtera att han inte bestrider
Janne Nilssons vidhdllande om att 1936 ars forsvarsproposition grundade sig i
sjomilitdr sakkunskap; dock, enligt Borell, grundade den sig inte i det, da flottans
myndigheter inte hade talat i fragan.?” Han visste ocks4 att dessa skulle, om de hade
blivit forfragade, svarat samma sak som 1 forsvarskommissionen, namligen att

skeppsgosseskolan skulle bibehallas.”

Vidare kritiserar han Janne Nilssons exempel om Storbritanniens skeppsgossekar.
Visserligen hade de inte segelutbildning ldngre, men enligt Borell var detta pd grund av
att den var for stor for detta, men att segelfartyg anvinds i utbildningssyfte. Men i
Danmark, Nederldnderna, Italien, Norge, Finland och Polen bedrevs sjomansutbildning
pa segelfartyg for bade orlogsflottan och dven for handelsflottan, vilket borde visa att
en skeppsgossekar fortfarande tillmiter sig ett stort virde.”! Upprikningen forstirker
ytterligare det monster som redan antytts i forskningsldget: den svenska avvecklingen

var, 1 ett internationellt perspektiv, snarare undantaget én regeln.

3.3.14 Nils Holmstrom, Andra yttrandet

Holmstroms andra yttrande ér bara ett forsvar mot Helands kritik.”?

3.4 Hur uttrycker sig politiker 1 debatterna kring

skeppsgossekéren 1 den andra kammaren?

3.4.1 Algot Tornkvist, forsta yttrandet

Algot Tornkvist borjar sitt yttrande med att hdnvisa till sin roll som motiondr 1 drendet
— och tyckte att det var mérkligt att skeppsgossekdren hade slopats utan att nigon
myndighet hade rddfragats, medan de utredningar som hade gjorts alla ansig att
skeppsgossekaren skulle finnas kvar inom forsvarsviasendet. Denna kritik bekréftas av

den process som beskrivs i inledningen: propositionen 1936 avvek pa flera punkter fran
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forsvarskommissionens egna slutsatser utan motivering. Efter detta gar Térnkvist in pa
skeppsgossekérens historia — bland annat da det var en “gammal och drevordig”
organisation, som hade, nir den skapades, varit véldigt anvindbar for flottan, som fick

in nya och viltrinade rekryter.”’

Vidare tyckte Tornkvist att 1 diskussionen kring skeppsgossekaren sa hade sidan som
ville avveckla kéren inte levererat ndgra bevis till varfor flottan skulle slopa
skeppsgosseinstitutionen, oavsett om det gillde de nya angfartygen eller de gamla
segelfartygen. Kraven till sj0ss var, enligt Tornkvist, lika vare sig man befann sig pé ett
segelfartyg eller ett mekaniserat.®* Han framhiver dven flera citat frin olika personer,
dér skeppsgossekarens bibehallande motiveras, frimst pa grund av kunskapsutlarandet
och de ekonomiska aspekterna av den — att den var billigare &n att rekrytera och utbilda
kontraktsmanskap, och pekar pa att forsvarskommissionen var — forutom Lindberg,
som han sade: ’jag undantar herr Lindberg, vilkens stindpunkt i detta fall grundade sig
pa hans instillning till forsvaret dverhuvudtaget” — helt enad i att karen bor finnas

kvar.”

Vidare argumenterar Tornkvist att Kristinehamn, Tidaholm, Horby och ”de flesta andra
orter” skulle bli tomma och fattiga om kéren togs bort, da de skulle behdva klara sig pa
varor fran inifrén landet, da Sverige hade ett behov av bade import och export dver
havet — och riksdagen var helt enkelt likgiltiga for havet och kompetensen som
behdvdes dir.”® De linder som forstod detta tog inte bort sin skeppsgossekar (eller
liknande institutioner); och i Sverige, dar det “verkliga sjdmansmaterialet” kom ifran,
hade inte medel att faktiskt utbilda befolkningen. Allt detta skulle, enligt honom,

komma tillbaka och straffa dem nér de slopade skeppsgossekédren utan ndgon saklig
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grund.’” Men det gick att inte bara ta hand om de allra fattigaste — “bondpojkar,
sjomanspojkar och fiskarepojkar [sic]” — det gick att ta hand om andra pojkar via
skeppsgossekaren ocksd. De som kom till karen fick gratis utbildning, loge, mat och sé
vidare. Tornkvist fragar da riksdagen om varfor de egentligen ska slopa karen, som,
enligt honom, kostar 400 000 kronor i forsvarsbudgeten, som har haft en stor
betydelse.”® D4 kritiserar Térnkvist ocks& oppositionen, da de enligt honom inte lyssnar
pa dnskemalet om en fornyad undersokning.”® Han kritiserar dven den FK for att vara
“skarprittiga” inom frigan. ' Han anser ocksi att skeppsgossekédren okar
sjodugligenheten hos folk, vilket 4r bra for flottan, och gor detta utan att den tringer ut

ndgot annat inom forsvaret,°!

3.4.2 Carl Lindberg, forsta yttrandet

Enligt Carl Lindberg Overdriver Algot Tornkvist skeppsgossekarens betydelse.
Visserligen har den haft en viktig betydelse forut, men utbildningen som bedrevs i slutet
av skeppsgossekarens historia hade enligt Lindberg inte lingre nadgon storre betydelse,
dé de enligt honom fick léra sig sddant som att till exempel sétta och reva segel, vilket
inte ldngre var viktigt att kunna inom flottan.'®> Dock tycker han att den andra
utbildning de fick p& land var virdefull. ' Anledningen till att skeppsgossarna
presterade béttre dn de kontraktsanstillda var enligt Lindberg ocksa enkel. De virvade
hade inte fatt samma tredriga utbildning som skeppsgossarna fick, dir de kunde hamta
in teoretiska kunskaper. Enligt Lindberg ska man alltsa inte ta statistiken for ndgot annat
an vad den &dr — det r inte skeppsgossekéaren som sddan och utbildningen pé segelfartyg

som var det viktiga. Det viktiga var att manskapet fick en utbildning inom sitt yrke.'%*
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Ett problem som Lindberg ser med reservationen var dven att det som foreslogs déar
skulle forhindra de allra fattigaste fran att kunna komma in i1 navigationsskolan och
kunna avancera till hdgre grader inom den civila flottan, da de inte skulle ha rad. Detta
gor att han frigar sig vad skeppsgosseinstitutionen egentligen har for nyttan nér nagon

som #r fattig inte har rad att avligga examen i navigationsskolan.!®’

3.4.3 Edvard Lithander

Edvard Lithander borjar sitt yttrande med att beklaga sig 6ver att riksdagen, utan nagot
vidare, beslot sig for att slopa en 400 ar gammal institution. Men han tar stod av
Skénska Aftonbladet, som beskrev karen som ekonomiskt 1dmplig och organisatoriskt
effektiv, och som en hornsten i forsvarsvisendet sedan 1685. Aven Lithander
ifrigasitter att kiren hade slopats trots forsvarskommissionen motsatta uppfattning. '
Han forklarar d4ven den brittiska regeringens handlingar, ddr amiralitetet hade kopt upp
ett gammalt skepp fOr att anvinda som ett skolfartyg, vilket visar pd deras motsatta
instillning fran den svenska regeringen, och tycker att det &r intressant att se andra
linders instéllningar till samma friga.'"’Exemplet ligger nira Smiths beskrivning av
hur den brittiska flottan investerade i och moderniserade sin motsvarande institution
snarare dn att avveckla den, och Lithander anvénder det uttryckligen for att kontrastera
mot den svenska linjen. Efter att ha beklagat sig Over regeringens beslut att slopa
skeppsgossekaren bad han om “andrum for besinning och undersékning”, och
uppmanade att det i alla fall skulle ge riksdagen ett béttre underlag for ett nytt beslut i
frigan.!%8

3.4.4 Ernst Eriksson

Ernst Eriksson séger att han sjdlv har ringa erfarenhet att vara ute till sjoss, men att han
dndd har ett material som ska styrka hans position. Sedan svarar han pad Tornkvists
yttrande; att det inte hade funnits ndgon saklig grund for att ligga ned
skeppsgossekaren. Enligt Eriksson var det uttrycket for starkt, och att riksdagen visst

hade en saklig grund.'®” Samtidigt visar Eriksson pi att delarna av Sverige dir
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skeppsgosseskolor ar forelagda — Blekinge och Bohusldn — hade forsokt bevisa att
beslutet 1936 var oklokt, och att riksdagen dven hade fatt C.E. M&hléns broschyr
distribuerad hos sig. Dessa hade alla tre framhévt betydelsen av skeppsgossekaren.
Samtidigt fanns det enligt Eriksson ett material som inte hade distribuerats till
riksdagens ledamdter men som bevisade att dven sjéfartens malméan™ var splittrade 1

fragan.!1”

Alltsa fanns det material som mélade upp en annan bild av skeppsgossekarens
betydelse, som riksdagen inte hade tagit del av. Bland annat hade Forsvarsvisendets
underbefilsforbund uttalat sig i frigan; de hade i1 en utforlig behandling ifrigasatt
fordelarna med ett bibehéllande av skeppsgossekdren, med en rad anledningar som
Eriksson dock inte tog upp.'!! Dessutom var de ligre officerarna inom flottan i
huvudsak kritisk mot skeppsgossekaren och ifragasatte fordelarna med denna.!'? Trots
att Eriksson inte uttryckligen sdger att den ligre officerskaren kraver en avveckling,
kan man anta att de lagre officerarna inte lingre sdg kéren som ndédvandig och indirekt
legitimerar regeringens moderniseringslinje. De var dessutom de som enligt Eriksson
skulle vara mest intresserade i frigan.!!> Alltsa var de som var mest intresserade i frigan
de som helst ville att kéren skulle slopas, vilket undergrdver sidan som ville behélla

kéren rejélt, enligt honom.

Han ldser d4ven upp den skrivelse som hade skickats direkt till riksdagen fran den fore
detta skeppsgossen, som blivit underofficer, Lagerkvist. Han hade inte samma
mojlighet att skriva en broschyr och distribuera den till riksdagens ledaméter, men tog
dock tid till att skriva en text som gick i helt motsatt riktning mot M&hléns broschyr.!*
Utover detta s& presenterar Eriksson dven sina tankar pa statistiken som ménga
riksdagsledamoter har anvént sig av. Ett av bevarandesidans viktigare argument har

varit “skeppsgossekéren dr viktig, eftersom en stor andel av underofficerarna ar fore
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detta skeppsgossar”. Men enligt Eriksson &r detta ett cirkelresonemang — 70-80 % av
alla sjomén kommer frdn skeppsgossekiren, medan endast 20-30 % kommer in via
kontraktsanstdllning. Detta gor det dd statistiskt sjélvklart att &ven 70-80 % av
underofficerarna dr fore detta skeppsgossar. Statistiken dr ddrmed neutral, inte
bevisade. Hade dock andelen underofficerare med skeppsgossebakgrund varit 1agre dn
deras andelen bland sjdménnen, skulle det visa att de var av sdmre kvalitet. Men att
manga underofficerare hade varit skeppsgossar bevisar inte att skeppsgossekéren ar
sarskilt vardefull; det bevisar bara att de flesta underofficerare dverhuvudtaget hade

varit skeppsgossar, vilket visar att det hela &r ett skenargument.

3.4.5 Bjorn Holmgren, forsta yttrandet

Bjorn Holmgren erkdnner att det fanns ménga brister 1 skeppsgossekdren. Men, trots
detta, tycker han att Ernst Eriksson drar en felaktig slutsats av allt han presenterade,
och sdger: ”det dr ungefdr, som om man ténker sig, att herr Eriksson hade fatt en bold 1
huvudet. Det dr vil bolden han i sa fall skall taga bort och icke huvudet”. Alltsé tycker
han att om man hittar brister i en kar avskaffar man bristerna, men inte karen — en
modernisering med reformer av skeppsgossekaren, inte ett borttagande av den helt, ett
uttryck for moderniseringsteorin.''> Holmgrens resonemang illustrerar en distinktion
som &r central hos Hoffmann-Lange — att modernisering inte nddvandigtvis innebér att
en institution avvecklas, utan att den kan anpassas till fordndrade villkor — vilket skiljer

honom frén de rena avvecklingsforesprakarna.

Holmstrom kritiserar dven Erikssons hans killa for att han enligt Holmstrom inte
representerar underofficerskarerna som ett kollektiv. Med andra ord &r det enligt honom
en enskild &sikt, inte kdrens gemensamma hdallning. Samtidigt hdvdar han att
underofficerarna faktiskt har formella séllskap, med fungerande kanaler for att meddela
andra. Alltsé skulle de kunna, om de ville, skicka en skrivelse till riksdagen, precis som
Mahlén hade gjort. Men eftersom nagot sddant inte hade kommit in sa drog Holmgren
slutsatsen att det fanns en avsaknad av organiserad kritik mot skeppsgossekédren inom

underofficerskéren.'®
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Sedan tar han fram en utredning gjord av Karlskrona stations underofficerskar, dar
skeppsgossarnas kompetens jimfordes med de kontraktsanstélldas. Da fann de att under
1925-1929 sia kom 88,3% av dem som uppfyllde kraven for en befordran till
underofficer fran skeppsgossekdren, medan 11,7% av dem var kontraktsanstéllda.
Samtidigt sdger han att Eriksson inte hade helt ritt géllande att det var fler fore detta
skeppsgossar jamfort med kontraktsanstdllda. Enligt Holmgren var det 16,5% av de
skeppsgossar som hade blivit karlskrivna som var tillrickligt kompetenta for att
uppfylla kraven till att bli underofficerare, medan bara 1,7% av de kontraktsanstillda
uppfyllde kraven.!!” Dérfor skulle en indragning av skeppsgossekaren enligt Holmgren
behova resultera i att antingen 6ka méngden kontraktsanstillda for att fa tillrackligt med
kompetent personal, eller s maste kraven till att bli officerare sdnkas, for att nd samma
nivd av personal som fanns. Samtidigt vill han ocksd inte se en é&ndring 1
antagningsaldern, dd det enligt honom gor att de pojkar man vill ha in, soner till fore
detta skeppsgossar, kommer ha hittat ett annat yrke och inte vilja ldmna detta, vilket
ytterligare sdnker kvaliteten pd manskapet. ''® Faktumet att han 4r en
kommenddrkaptenen spelar hér roll — da han har tillgang till den interna utredning som

gjorts av underofficerskaren i Karlskrona.

3.4.6 Oscar Lovgren

Oscar Lovgren borjar med att sdga att han nog inte har lika mycket erfarenhet inom
flottan som Holmgren, men att han har en del. Men, han séger dven att det minsann gér
att rekrytera kompetent personal till flottan, 4ven utan en ’sd omodern och sakligt icke
beriittigad organisation”.''” Samtidigt har, enligt honom, svenska handelsfartyg inte
samma stora behov av matroser som tidigare. Enligt honom s& har omstandigheterna
forandrats, sd att de gor tjanst “under ett eller tvd &r som jungman och ett ar som
lattmatros, och sedan har man ingen anvéndning av dem” i 18-, 19- eller 20-drséldern.
Men, de var fortfarande bundna till flottan genom kontraktet de fick nér de blev

karlskrivna, vilket han tyckte var inhumant. I stéllet for detta foreslar han att flottan 1
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stéllet for att binda pojkar fran 15 ars alder till arbete tills de var 24, sa kunde de i stéllet
rekrytera fran handelsflottan. Detta skulle ge dem lika bra matroser, och slippa det

inhumana som skeppsgossekaren medfor.!2

3.4.7 Algot Tornkvist, andra yttrandet

Tornkvist borjar sitt andra yttrande genom att séga att Lovgrens anekdot &r historiskt
irrelevant. Sedan sdger han att forsvarskommissionens uttalande om skeppsgossekaren
inte handlade om en nedldggning, utan om en omorganisation och modernisering. Detta
bekriftar direkt den bild som ges i1 inledningen av vad forsvarskommissionen faktiskt
foreslog 1935, och understryker att regeringens senare avvecklingsforslag gick ldngre
an kommissionens egna rekommendationer. Han erkdnner att det finns problem med
karen; alla var missndjda med dess forhallanden. Men, han menar att den
grundldggande uppgiften skeppsgossekdren har dr inte uttryckligen for att rekrytera och
utbilda flottans personal, utan dr en yrkesutbildning 1 ungdomsaren, precis som vilken
yrkesutbildning som helst. Detta gor att medan skeppsgossekaren inte har lyckats
utvidga sig till handelsflottan, s& dr kompetensen overforbar. Han vill helst inte heller
se en dndring i1 antagningsédldern, di det enligt honom finns vissa som helt enkelt inte
tal att vara till havs, och da ér det bade enklare och battre att upptécka det i unga mellan

14-16 ars aldern, i stillet for att vénta tills de ar 18.'%!

Vidare s& sdger han att en person frdn Svenska underofficersforbundet ringde upp
honom utan att ha gett honom en anledning, och sagt att de ifran underofficerskarens
sida inte hade rest ndgot motstand mot skeppsgossekéaren, vilket enligt Tornkvist géllde
sjounderofficerare i hela landet. Mot bakgrund av detta ringde han da upp ordféranden
1 sjdunderofficersséllskapet i Stockholm, styrman Bengtsson, som sade att det var en
klar skillnad 1 kapacitet hos en 18-4ring som var kontraktsanstélld jamfort med en
karlskriven skeppsgosse. Dock hdavdade han dven att skeppsgossekaren inte hade ndgon

betydelse for rekryteringen av Stockholms sjéunderofficerare. Dock vill Tornkvist inte
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overdriva skeppsgossekarens betydelse, men sdger att de 400-ariga anor de hade bor

peka pa att den inte har varit meningslos.'??

Han sdger ocksé att medan Eriksson kan ta fram Valdemar Lagerkvist som ett exempel
pa en underofficer som vill slopa karen, sa viger hans vittnesmal létt 1 jimforelse med
den davarande chefen for kustflottan, som sade att skeppsgossekarens betydelse var
stor och utgjorde eliten bland sjomanskapet. Han avslutar med att sjdmansutbildningen
bor ga fran det enkla till det mer sammansatta; att segelkunskap ma kdnnas onddig, men

att en riddningsbét inte alltid har en motor.!?}

3.4.8 Janne Nilsson

Janne Nilsson hade inte ens ténkt att g med 1 debatten i den AK men gjorde det 4nda,
pd grund av vad han kédnde att Lindberg underskattade skeppsgossekdren och att
Holmgren och Tornkvist hade dvervirderat den, och att han dé i sin kapacitet behdvde

yttra négra ord om rekryteringen till skeppsgossekéren. '?*

Han tyckte att bevarandesidan hade romantiserat kdren, medan vissa kritiker hade
fornekat dess betydelse. Sjdlv intog han positionen att skeppsgossekaren har haft ett
viarde, men var inte lingre oumbadrlig. Han avfardar argumentet att flottan inte kan
rekrytera manskap utan skeppsgossar, dd anmirkningen om att det inte gick att
rekrytera manskap tystnade nér det visade sig att 834 s6kande konkurrerade om 120
platser inom flottan, vilket innebar att flottan gott och vél kunde rekrytera manskap
dven utan skeppsgossekaren, vilket gor skeppsgossekéren onddig ur en kvantitativ

synpunkt.!?>

Han angriper dven statistiken om underofficersrekrytering som hade framforts. Forst
och framst sd pekade en talare 1 FK pé att underofficerskaren var delad i saken, och att
det fanns en del som tyckte att det var det enda séttet att rekrytera pa, medan det fanns

andra som tyckte att det fanns alternativa metoder som var lika bra. Det fanns ingenting

122 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 113-114.
123 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 114.
124 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 114-115.
125 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 115.
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som visade att skeppsgossekaren skulle vara den enda eller bésta vigen att ga. Samtidigt
hade forsvarskommissionen sagt att underofficerskiren bestod till 80% av fore detta
skeppsgossar; men kommissionen hade dven sagt att 70—-80% av manskapet i stort kom
fran skeppsgossekaren, vilket gor det naturligt att underofficerskaren bestod till en stor
del av fore detta skeppsgossar. Kommissionen gick till och med langre och menade att
man borde vénta sig en dnnu hogre andel karlskrivna i1 underofficerskaren &n vad som
faktiskt var fallet. Alltsd borde det finnas fler karlskrivna skeppsgossar i

underofficerskaren #in det faktiskt fanns.'%°

En av anledningarna till detta var att det kontraktsanstdllda manskapet kunde ldmna
flottan nér de ville, och flera gjorde det ndr de fick veta hur otillfredsstéllande
befordringsforhallandena och framtidsutsikterna sdg ut i allmédnhet i militirtjénst;
medan karlskrivna skeppsgossar, oavsett om de gjorde samma observation eller inte,
inte hade samma mojlighet, di de var bundna till kontraktet de hade fatt vid

karlskrivningen.'?’

Trots att han sjédlv ansdg att han inte ofta spela pd humanitira stringar och ansag att allt
skulle underordna sig vad Sverige krdver, ifragasitter han karlskrivningskontraktets
rimlighet, d& han ansag att de 15-17-&ringar som ingick detta inte hade en riktig
uppfattning om kontraktet de skrev pa. Sarskilt dia en skeppsgosseanstillning
dventyrade mojligheten att fi ndgon annan anstdllning. Vid 18-20 &rs alder hade de
flesta valt bana i livet, vilket innebar att skeppsgossarna inte hade haft samma mojlighet
att gora detta. Det gjorde att de inte hade mojlighet att é&ndra yrke och blev kvar i flottan,
trots att kontraktet tog slut, de stannade inte av fri vilja. Den rekrytering som Oscar
Lovgren nidmner skulle vara tillricklig och mer modern 4n den fordldrade
skeppsgossekaren. Samtidigt s& resonerar han kring kostnadsramen som fanns, vilket

inte gav ett utrymme for skeppsgossekaren — om den skulle vara kvar skulle man ocksé

126 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 115.

127 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 115.
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behova vara beredd att utdka kostnadsramen, da man enligt Nilsson hade rdknat for
lagt.!?®

3.4.9 Carl Lindberg, andra yttrandet

I Lindbergs andra yttrande sidger han i praktiken att han inte forstar vad Tornkvist vill

bevisa.

3.4.10 Algot Tornkvist, tredje yttrandet

Tornkvist tredje yttrande var kort, men var en slags raddning fran att bevarandesidans
standpunkt skulle se omodern ut. Han erkénner problemen med kéren, och h6ll med om
att en reform av hur linge en skeppsgosse behdvde stanna i karen och flottan var
nodvindig.'®

3.4.11 Bjorn Holmgren, andra yttrandet

I det andra yttrandet fran Holmgren forskjuter han ansvaret fran forsvarsmyndigheterna
till staten, och sdger att det d& &r konstigt att Nilsson, i sin kapacitet som

forsvarsminister, klagar pa kontraktet — men inte gor nagot 4t saken. '

3.4.12 Ivar Anderson

I sitt yttrande viander Anderson Holmgrens argument mot honom sjélv, dd& Holmgren,
som var chef for sjomans- och underofficerskarerna, inte hade forsokt dndra pa dem
heller. Samtidigt sdger han att skeppsgosseinstitutionen dr for gammal for att kunna

moderniseras, och dirfor borde slopas.!?!

3.5 Sammanfattning

Diskussionen om skeppsgossekarens framtid priaglades av tankar om bevarande av den
och modernisering av flottan. Frigan strickte sig inte enbart over frdgan om flottans
rekrytering, utan blev dven en frdga om statens syn pd ungdomar, yrkesutbildning och
tradition. Inom bada kamrarna fanns det tydliga skiljelinjer mellan ledamoter
skeppsgosseinstitutionens historiska militdra virde och dem som framholl ekonomiska,

etiska och organisatoriska problem med den.

128 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937,s. 116-117.

129 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 117.

130 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 117-118.

131 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 118.
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I den FK fanns det tre framtrddande ledamoter — Borell, huvudforetrddare for
bevarandesidan i den FK, Janne Nilsson, forsvarsministern och moderniseringslinjens
foretradare, och Johan Nilsson, som intog en moderniseringslinje. I bada kamrarna &r
bade AVF och SAP splittrade, med Borell och Holmstrém mot von Heland och Johan
Nilsson mot Englund och Lindley 1 FK; Lithander och Holmgren mot Anderson och
Tornkvist mot Lindberg, Eriksson och Lovgren i AK. Skeppsgossekdrens vara eller
icke vara visade en generell avsaknad av partienighet, men hér finns ett specifikt

monster i AK. 132

Theodor Borell framstillde kdren som kostnadseffektiv, stabil, och framhédvde att den
var for flottan en utmirkt rekryteringsinstitution kvalitativt. Den var enligt honom
oberoende av konjunkturerna pa arbetsmarknaden, gav flottan utmérkt personal att
utbilda till underofficerare och poéngterade dven dess funktion som en institution dér
unga pojkar fran fattiga miljoer kunde komma och tas om hand. Janne Nilsson erkédnde
att skeppsgossekéren hade haft ett historiskt virde men menade att den inte langre var
nddvéndig inom den givna kostnadsramen. Fran de ekonomiska berdkningarna fran de
med sjomilitir sakkunskap, de etiska invindningarna mot att binda 15—17-aringar till
alltfor langa kontrakt, till att flottan 4nda kunde rekrytera tillrdckligt manskap dven utan
karen, ledde till att han ville slopa den. I den AK ifrdgasatte han dven statistiken om

underofficersrekrytering och menade att den inte bevisade karens overlagsenhet.

Johan Nilsson intog en moderniserande hallning. Han betraktade skeppsgossekaren
som en fordldrad institution fran segelfartygens tid, som hade blivit 6verdriven i sin
betydelse av bevarandesidan. Han argumenterade for att rekryteringen kunde 16sas pa
andra sitt, att samma utbildning kunde ges till kontraktsanstdllda, och att handelsflottan
inte ens ville rekrytera fore detta skeppsgossar, vilket inte motiverade

skeppsgossekarens existens.

1321 Demander. Skeppsgossekdrens vara eller icke vara: En studie om debatten kring
skeppsgossekdren 1937. (B-uppsats, Forsvarshdgskolan, 2025), s. 18.
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For de ovriga i kammaren sa delade Per Gustafsson de etiska och ekonomiska
invindningarna och avvisade karens nodvéandighet, Ivar Englund var mer tveksam till
avvecklingen och ville se ytterligare utredning och reform, Charles Lindley betonade
utbildningens breda virde, dven civilt, och foresprikade reform i stdllet for
nedldggning, medan Nils Holmstrom intog en avvaktande hallning och efterlyste mer
utredning innan beslut. Erik von Heland kritiserade denna tvekan och forsvarade da

utskottets linje.

I AK fanns det fyra framtridande ledaméoter — Algot Tornkvist, huvudforetradare for

bevarandesidan i AK, Carl Lindberg, Ernst Eriksson och Janne Nilsson.

Algot Tornkvist kritiserade avvecklingen som forhastad och ogrundad, och betonade
att forsvarskommissionen snarare foresprakat reform och modernisering. Samtidigt
erkdnde han att det fanns brister och accepterade behovet av en kortare anstéllningstid,
vilket dock en reform och modernisering skulle kunna 16sa. Carl Lindberg erkinde att
en god utbildning hade vidrde, men menade att det som lardes ut i skeppsgossekéren,
som till exempel hantering av segel, var irrelevant i en modern flotta. For honom 1&g
problemet i att kdren var knuten till en foréldrad institutionsform som inte ldngre var

forenlig med en modern flotta.

Eriksson angrep bevarandesidans statistik, och menade att de argument de lade fram
om underofficersrekryteringen var cirkelresonemang och missvisande. Han lyfte fram
en lagre officerares, del av underbefdlsforbundet, kritik. Denna kritik undergravde

bilden av en enig sjomilitdr sakkunskap.

I den AK tog Janne Nilsson en mer nyanserad position — enligt honom hade karen haft
ett viarde, men var inte lingre oumbirlig. Han betonade det rekryteringsdverskott som
fanns, som 1 hans mening betydde att flottan inte hade nigra problem att rekrytera
personalen de behovde; kontraktens etiska problem, da de var alldeles for langa och 1
realiteten kunde binda karlskrivna skeppsgossar till flottan for resten av deras
yrkeskarridr; men dven budgetramens begransningar, dar skeppsgossekaren hade tagits

bort ndr ekonomin inte tilldt dess existens langre.
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For de ovriga i den AK sa beklagade Edvard Lithander riksdagens beslut att utan
vidare” besluta att en 400-4rig institution slopades. Han bad om att riksdagen skulle
tillata skeppsgossekaren att leva ett ar till, for att ge rum for en undersdkning — och da
kunna utforska varfor de skulle ta bort karen, om ldnder med liknande institutioner inte
gjorde det. Bjorn Holmgren argumenterade pa tva olika sétt i kammaren — i sitt forsta
yttrande erkidnde han att det fanns brister i kren. Men, enligt honom skulle de, nir de
hittar brister i en kar, avskaffa bristerna, men inte karen. Alltsa skulle man forsoka
modernisera karen, inte slopa den. I det andra yttranden skjuter han i stéllet ansvaret
fran flottans myndigheter till staten, och kritiserade att Janne Nilsson,
forsvarsministern, klagade pa karen utan att forsoka forbattra den sjélv. Oscar Lovgrens
yttrande var ett svar pa detta, dar han vinde pa det hela och sade att Holmgren inte hade
gjort nagot sjilv, trots att han var chef for sjomans- och underofficerskérerna. Han sade
ocksé att kiren var alldeles for gammal for att dverhuvudtaget moderniserats, vilket

innebar att den, i hans mening, behdvde avvecklas.

4. Avslutning

4.1 Resultat

Pa ytan ér anledningen till skeppsgossekarens avveckling enkel: flottans budget skulle
siankas och nagot behdvde tas bort, och da beslots det att skeppsgossekaren kunde
slopas. Alltsa var det hela pd ytan en rent ekonomisk frdga, vilket &ven var resultatet i
Skeppsgossekdrens vara eller icke vara: En studie om debatten kring skeppsgossekdren
1937 och var enligt Albin Edlund i1 Skeppsgossen 300 ar 1685-1985 en av

anledningarna till avvecklingen.'?

133 A. Edlund. Skeppsgossen 300 ar 1685-1985, s. 77-79; L. Demander. Skeppsgossekdrens vara eller

icke vara: En studie om debatten kring skeppsgossekdren 1937. (B-uppsats, Forsvarshogskolan, 2025),
s. 17-19.
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Detta var inte primart en partipolitisk frdga. Som avsnitt 3.5 visar var savdl AVF som
SAP splittrade i bada kamrarna, med skiljelinjer som gick tvérs igenom partierna
snarare dn mellan dem — till exempel stod Borell och Holmstrém mot von Heland
inom AVF och Johan Nilsson mot Englund och Lindley inom SAP i FK, '** medan
Lithander och Holmgren stod mot Anderson inom AVF och Toérnkvist mot Lindberg,
Eriksson och Lovgren inom SAP 1 AK. Endast inom BF syns ingen motsvarande
splittring, &ven om det 14ga antalet talare dar gor det svart att avgdra om det speglar
verklig enighet. Detta bekréftar och fordjupar Skeppsgossekdrens vara eller icke vara

fynd av att frigan saknade en enhetlig partilinje. '*°

Inom FK grundar sig argumenten mest inom ekonomin och matrosernas
kunskapsniva. Foresprakarna for avveckling, daribland Gustafsson och Johan Nilsson,
menade att flottan inte lingre behdvde den sérskilda utbildning som skeppsgossekaren
gav 1 och med 6vergingen frén segel till modern motordrift och specialiserade roller;
medan Janne Nilsson tryckte pad de minderarigas avtalsbundenhet och forskjutningen i
synen pa barns rittigheter som gjorde den etiskt oférsvarbar, samtidigt som kostnaden
for kdren inte ldngre kunde motiveras inom den givna budgetramen — kéren gav for
lite avkastning i forhallande till resurserna i en snivare forsvarsbudget. '3
Bevarandesidan framholl ddremot den erfarenhet och kompetens som skeppsgossarna
hade nir de karlskrevs, samt karens historiska betydelse som rekryteringsinstitution.
De etiska fragorna forekommer visserligen 1 FK, framfor allt 1 diskussionen om de

langa kontrakten for unga skeppsgossar, men far dar mindre utrymme én de

ekonomiska och organisatoriska argumenten.

134 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, s. 71-75, 83-84, 91; Sveriges riksdag. Forsta

kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 89; Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19,
13 mars 1937, s. 89-90, 91-92; Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s.
91.

135 1. Demander. Skeppsgossekdrens vara eller icke vara: En studie om debatten kring
skeppsgossekdren 1937. (B-uppsats, Forsvarshdgskolan, 2025), s. 18.
136 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 77-79; Sveriges riksdag.

Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 82; Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll

nr 19, 13 mars 1937, s. 85.
47



I AK breddades den etiska kritiken till fler roster. Aven hir viigde de ekonomiska
argumenten tungt, liksom fragan om huruvida den kunskap och erfarenhet som
skeppsgossekaren gav fortfarande behdvdes inom en modern flotta. Den centrala
etiska rosten, Janne Nilsson, forde ett snarlikt resonemang om kontraktens ldngd i
bada kamrarna — men 1 AK fick han séllskap av Lévgren, som gick lingre och kallade
kontraktsbindningen "inhuman" och skeppsgossekéren "s& omodern och sakligt icke
beréttigad organisation". Kritiken mot att unga pojkar kunde bindas till flottan genom
langa kontrakt var alltsa inte begrinsad till en enskild talare i AK. Detta dr en aspekt
som den tidigare unders6kningen Skeppsgossekdrens vara eller icke vara inte kunde
finga i samma utstrackning, eftersom den endast behandlade debatten i FK. Genom
att dven undersoka AK blir det mojligt att synliggora denna bredare etiska kritik vid

sidan av de ekonomiska och kunskapsméissiga argumenten.

Hoffmann-Langes tolkning av moderniseringsteorin har dven gett ett bra ramverk for
att forstd resultatet. Precis som teorin séger, att nér befolkningens villkor 6kar, 6kar
samhéllets utveckling. Just detta kan man se i debatten. Ett exempel pa det som
diskuterades var skeppsgossekérens intagningsélder. Vid borjan av karens tid var en
intagningsélder pa 15 eller till och med 12 ar inte konstigt, men karen hade inte hangt
med i tiden och sdgs 1937 som ett etiskt problem. Samtidigt hade segelaldern natt sitt
slut. Vilket betydde att den sérskilda kompetens som behdvdes da inte behdvdes
langre. Efter en 6kning av villkoren hos medborgare 1 samhéllet borjade de etiska
problemen med skeppsgossekaren belysas. Dock moéttes detta av motstand fran mer
traditionella officerare och politiker. Sammantaget visar detta hur den tredje
operationaliserande fragestillningen — hur politiker uttryckte sig i debatten — rymmer
en bredare variation én en enkel for- och emot-indelning: argumenten rérde sig
mellan ekonomi, etik, organisation och internationella jamforelser, och kombinerades

olika beroende pé talarens standpunkt, parti och bakgrund.

4.2 Diskussion

Syftet med denna studie har varit att undersdka hur skeppsgossekérens avveckling

diskuterades 1 riksdagen 1937 och hur argument samt narrativ i debatten kan forstés i
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relation till Ursula Hoffmann-Langes tolkning av  Seymour Lipsets
moderniseringsteori. Resultaten visar att motstdndet mot avvecklingen 1 debatten inte
saknade tyngd, men att dessa argument i storre utstrickning byggde pé forestéllningar
om tradition och effektivitet. Dessa perspektiv fungerade som en slags forklaringar mot
motstdndet mot moderniseringsargumenten, eller hur karen kunde moderniseras utan
att slopa den, men lyckades inte fi genomslag i den slutliga beslutsprocessen. Detta
indikerar att idéen om en modernisering som Lipsets teori foresprakar, dir dldre

organisationer tas bort, hade fatt fiste i riksdagen.'’’

Ett centralt resultat ir att foresprékarna fran bada hall, nedldggning av kéren alternativt
ett behdllande, utgick fran ett framtidsperspektiv. Fran avvecklingssidans hall
framstélldes skeppsgossekdren i1 yttranden som en institution som inte lidngre
motsvarade kraven i ett modernt forsvar. 3% Detta ligger vil i linje med
moderniseringsteorins antagande om att samhéllelig utveckling medfér fordndrade
institutionella behov, dér dldre strukturer tenderar att ifragasittas eller avvecklas till
forman for andra, modernare 16sningar.'*® Ur detta perspektiv kan skeppsgossekérens
avveckling forstads som en del av en bredare moderniseringsprocess snarare dn som ett
isolerat politiskt beslut, da andra gamla institutioner togs bort. Krav pd ett forbittrande
av de etiska problem, att karen inte kunde finnas inom den kostnadsram som tagits
fram, och att kéren helt enkelt hade en utbildning for en dldre era fungerade som
legitimerande faktorer i debatten och bidrog till att framstilla nedldggningen som bade

nodvindig och oundviklig i moderniseringsprocessen av flottan.'*’ Samtidigt visar

137 Hoffmann-Lange. Seymour Martin Lipset: Modernisation, Social Structure and Political Culture as
Factors in Democratic Thought, s. 144-146.

138 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 79-82; Sveriges riksdag.
Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 118.

139 Hoffmann-Lange. Seymour Martin Lipset: Modernisation, Social Structure and Political Culture as
Factors in Democratic Thought, s. 147-148; 151; 158-161.

140 Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 71-75; Sveriges riksdag.

Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 77-79; Sveriges riksdag. Forsta kammaren,
Protokoll nr 19, 13 mars 1937, s. 80-81; Sveriges riksdag. Forsta kammaren, Protokoll nr 19, 13 mars
1937, s. 81-82; Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 100-103.
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studien att politikerna hade delade asikter i hur flottans moderniseringsprocess skulle
se ut. Motstandarna till nedldggningen anvinde 1 flera fall argument som byggde pa
alternativa narrativ, dir skeppsgossekaren framstilldes som en viktig del av Sveriges
forsvarsformaga och en del av dess maritima tradition, dér tidigare erfarenheter av

karen visade dess effektivitet i dess utbildning av manskapet.'*!

Detta bekréftar och fordjupar resultatet fran Skeppsgossekdrens vara eller icke vara,
som pa ett dvergripande plan fann samma ekonomiska tyngdpunkt och avsaknad av
partipolitisk enighet. '*> Framfor allt visar denna undersdkning att den etiska
dimensionen av fragan var storre dn vad B-uppsatsen kunde finga: eftersom den studien
enbart undersokte FK, en icke folkvald kammare, missade den den bredare kritik mot
kontraktens lingd som hir framtrider hos ledaméter som Janne Nilsson och Lévgren. '+
Detta hade inte varit synligt utan att, till skillnad fran B-uppsatsens urval av fyra
centrala ledamoter 1 enbart FK, inkludera bada kamrarna och samtliga ledaméter som
deltog i1 debatten — ett grepp som dven visar den genomgaende partipolitiska
splittringen, ett monster som ett enkammarbegréinsat urval hade kunnat missa. Slutligen
satter jamforelsen med den brittiska Ships' boys-kéren och det svenska skravidsendet
avvecklingen i ett bredare komparativt och samhilleligt sammanhang, som saknades 1

den tidigare undersdkningen.'**

Sammantaget visar studien att skeppsgossekarens avveckling inte enbart kan forstés
som ett resultat av ekonomiska eller organisatoriska dverviganden, utan dven bor ses
som ett uttryck for bredare samhilleliga fordndringar, dar de som péverkades mest av

karen — skeppsgossarna sjdlva — togs 1 beaktning, dir politiker insdg hur dalig karen

141 Sveriges riksdag. Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 96-100; Sveriges riksdag.
Andra kammaren, Protokoll nr 18, 13 mars 1937, s. 102-103.

142 1 Demander. Skeppsgossekdrens vara eller icke vara: En studie om debatten kring
skeppsgossekdren 1937. (B-uppsats, Forsvarshogskolan, 2025), 17-19.

143 1 Demander. Skeppsgossekdrens vara eller icke vara: En studie om debatten kring
skeppsgossekdren 1937. (B-uppsats, Forsvarshogskolan, 2025), s. 17-20.

144 1 Ohlsson. Barn- och ungdomsarbete i svensk industri 1860—-1970, s. 228-244; Smith. Raising
Boys for the Navy: Health, Welfare, and the British Sea Services, 1870-1905, s. 53-77.
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egentligen var for karlskrivna skeppsgossar, som kunde fastna i flottans system dven

om de inte ville vara kvar.

Sammantaget besvarar detta studiens Overgripande fragestéllning: dsikterna kring
flottans manskapsrekrytering 1 ljuset av modernisering och nedrustning var inte
enhetliga utan rorde sig lings flera samtidiga linjer — ekonomisk, etisk, organisatorisk
och internationellt jamforande — som séllan sammanfoll perfekt med vare sig parti,
kammare eller yrkesbakgrund. Samtidigt bor studiens begrinsningar beaktas. Analysen
bygger pé ett avgriansat empiriskt material 1 form av tva riksdagsprotokoll, dér {4 lagre
befil fick uttrycka sig, och inga skeppsgossar sjilva kunde gora det.!*> Detta paverkar
mojligheten att dra slutsatser om hur skeppsgossekarens avveckling uppfattades hos de
som paverkades mest av beslutet. Trots denna begrinsning bidrar studien till att forsta
skeppsgossekarens avveckling som en del av en bredare samhéllsforindring, men dven
for att forstd en relativt outforskad del av den svenska flottan. Genom att kombinera
argumentationsanalys och narrativanalys med Ursula Hoffmann-Langes tolkning av
Seymour Lipsets moderniseringsteori synliggérs hur politiska beslut formades 1
spanningen mellan tradition och modernisering. Studien visar ddrmed att avvecklingen
av skeppsgossekaren inte enbart kan forsts som ett praktiskt forsvarsbeslut, utan dven
som ett uttryck for idéer om modernisering, fordndrade kunskapskrav inom flottan och

statens roll 1 behandlandet av deras yngre militérer.

145 protokoll Férsta kammaren 1937:19. Om bibehdllande av skeppsgosseinstitutionen m. m; Protokoll

Andra kammaren 1937:18. Ang. bibehdllande av skeppsgosseinstitutionen m. m.
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