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Abstract 

Hybrid warfare is a concept that started getting a lot of attention after Russia’s annexation of Crimea 

in 2014. After this the method has gotten increasingly more popular, not least by Russia. One aspect 

of hybrid warfare is the use of non-state actors. Russia utilises non-state actors as a way of projecting 

power without having to take responsibility for their actions. Non-state actors is an effective tool in 

multiple types of conflicts ranging from peacetime operations and grey zone strategies to full-scale 

wars. To get a better understanding of this phenomenon we must research the way it has developed. 

The aim of this study is to describe similarities and differences between the Soviet union’s use of 

non-state actors in Angola and Russia’s use of non-state actors in Ukraine.  

The research shows that there has been a change in the way non-state actors are used even though 

some aspects remain the same. Unlike in Angola, Russia used several different types of non-state 

actors in Ukraine. The way these actors are being used has also changed, in Ukraine the use of non-

state actors is more direct in close cooperation with regular Russian forces, however the more 

indirect approach seen in Angola still played a large part of the warfare. The way Russia supports 

these non-state actors looks pretty much the same with the defining difference that the forces in 

Ukraine were to some extent directly supported by Russian forces. 
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1. Inledning  

 

 1.1 Problemformulering   

Mellanstatliga konflikter håller under 2000-talet på att ersättas av asymmetriska konflikter och 

hybrida krig (Hoffman, 2007, s.11). Forskare är dock eniga om att hybridkrigföring inte är något 

nytt (Renz, 2016, s.286). Hybridkrigföring inkluderar konventionella metoder, icke-reguljära 

taktiker och formationer samt terrorism såsom urskillningslöst våld, tvång och kriminella 

handlingar (Hoffman, 2007, s.8). Ryssland har nyttjat hybrida metoder på ett sofistikerat sätt 

för att underminera internationell rätt och uppnå sina politiska mål (NATO, 2026). En del av 

hybridkrigföringen är nyttjandet av ickestatliga aktörer, dessa möjliggör för Ryssland att 

genomföra handlingar som projicerar makt samtidigt som de inte behöver ta ansvar för 

händelserna. Ryssland nyttjar dessa aktörer för att påverka sin egen befolkning, destabilisera 

andra nationer och för att direkt föra krig mot sina motståndare (Volāns et al., 2025, s.5). 

Det krigsvetenskapliga problem som författaren ämnar granska är hur nyttjandet av ickestatliga 

aktörer som en aspekt av hybridkrigföringen har förändrats. Förmågan att nyttja ickestatliga 

aktörer är en drivande faktor till den ökade populariteten av hybridkrigföring (Piepers, 2025). 

Nyttjandet av ickestatliga aktörer diskuteras av tidigare forskning som påstår att de kan 

användas på olika sätt. Exempelvis lyfts ryska fiskebåtar kring Svalbard (Stensrud & Østhagen, 

2016, s.119–120), privata aktörer som utför cyberattacker (Fitton, 2016, s.109–110) och 

Sovjetunionens nyttjande av ickestatliga aktörer som proxy (Klosek, 2019, s.13–16). För att 

bättre kunna förstå hur Ryssland nyttjar ickestatliga aktörer och hur denna metod har förändrats 

måste dess ursprung undersökas. 

Det forskningsproblem som studien behandlar är ett fall av utvecklingen av krigföringsmetoder. 

Genom att jämföra nyttjandet av ickestatliga aktörer mellan två fall ämnar denna studie bidra 

till forskningsområdet genom att visa på utvecklingen av en aspekt inom hybridkrigföringen. 

Det första fallet som nyttjas i jämförelsen är Sovjetunionens inblandning i Angola som studeras 

mellan februari 1961 och december 1976. Det andra fallet som nyttjas är Rysslands agerande i 

Ukraina som studeras från november 2013 till februari 2022. Studien kommer endast att jämföra 

det ryska och sovjetiska nyttjandet av icke statliga aktörer som en metod för hybridkrigföring 

och jämför inte de två fallen i sin helhet. 
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För att skapa en ökad förståelsen för problemet vill jämförelsen belysa viktiga likheter och 

skillnader mellan nyttjandet av ickestatliga aktörer. Denna ökade förståelse kan i sin tur hjälpa 

den svenska Försvarsmakten och andra myndigheter som exempelvis polisen och 

kustbevakningen att möta det hot som nyttjandet av ickestatliga aktörer utgör. Genom att 

beskriva skillnader och likheter vill studien också visa på vilken förändring som skett. Genom 

att göra detta kan studien möjliggöra för vidare undersökningar om hur ickestatliga aktörer kan 

komma att nyttjas och bemötas i framtiden. Detta kan ge Sverige bättre förutsättningar att 

förutsäga framtidens hot och förbereda sig för dessa, vilket blir särskilt viktigt inför ett alltmer 

spänt omvärldsläge där Ryssland visar ökad aggression och aktivitet. 

 

 1.2 Begrepp 

För att en undersökning ska kunna klassas som vetenskaplig krävs det en ungefärlig definition 

av det huvudsakliga fenomen som studeras (Esaiasson et al., 2024, s.79). I denna studie är det 

huvudsakliga fenomen som studeras ickestatliga aktörer. 

 

 1.2.1 Ickestatliga aktörer  

Studien nyttjar Eginhards Volāns definition av ickestatliga aktörer (NSAs). För att beskriva 

dessa delar författarna in fenomenet i fem kategorier (Volāns et al., 2025, s.5). 

Den första kategorin beväpnade ickestatliga aktörer (ANSAs) inkluderar privata militära 

företag, internationella kriminella nätverk, paramilitära styrkor, miliser, terroristgrupper, lejda 

mördare och agenter. Den andra kategorin cyber ickestatliga aktörer (CNSAs) inkluderar allt 

från cybergrupper som kontrolleras av staten till hacktivister, cyberkriminella och möjliggörare 

som it-företag eller forskningsanstalter. Den tredje kategorin propaganda och desinformations 

ickestatliga aktörer (PDNSAs) inkluderar media, influensers, kultur, konst samt PR firmor. Den 

fjärde kategorin sociala och politiska ickestatliga aktörer (SPNSAs) inkluderar landsmän, 

historiska organisationer, motståndsgrupper, politiska partier och lobbyister. Den sista 

kategorin ekonomiska och finansiella icke statliga aktörer (EFNSAs) inkluderar oligarker, 

statligt anslutna företag och företag som möjliggör undvikande av sanktioner (Volāns et al., 

2025, s.5). 
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 1.3. Tidigare forskning  

 

 1.3.1 Hybridkrigföring  

Begreppet hybridkrigföring fick sitt fotfäste efter Rysslands ockupation av Krim 2014 men 

tidigare forskning är generellt enigt om att fenomenet inte är något nytt (Renz, 2016, s.286). 

Rysslands hybridkrigföring är inte bara är metod för krig utan kan snarare användas för att 

beskriva rysk utrikespolitik generellt. På grund av detta måste väst förhålla sig till att vara i ett 

konstant hybridkrig med Ryssland (Renz, 2016, s.293–294). Hybridkrigföringen består av 

många olika aspekter. Rysslands hybridkrigföring medför därav flera typer av hot mot, inte 

minst för baltstaterna (Schaub, Murphy & Hoffman, 2017, s.32–38).  

Ett hot mot Baltikum är Rysslands möjlighet till sabotage genom bland annat nyttjandet av 

irreguljära styrkor (Schaub, Murphy & Hoffman, 2016, s.37). De baltiska ländernas närhet till 

Ryssland gör att kritisk infrastruktur blir sårbar för sabotage och att det är lätt att föreställa sig 

”little blue sailors” som genomför operationer mot hamnar (Schaub, Murphy & Hoffman, 2016, 

s.37). På samma ämne lyfter Wither (2023, s.7) hur hybridkrigföring nyttjar tvångsmässiga 

metoder och strategiska maktbalanser som ligger under gränsen för ett fullskaligt krig samtidigt 

som det kombinerar militära och ickemilitära medel. Rauta (2020, s.868) diskuterar också 

hybridkrigföring med fokus på beväpnade ickestatliga aktörers roll. Genom att fokusera på de 

kinetiska delarna av hybrida krig försöker han förtydliga ickestatliga aktörers roll inom 

hybridkrigföringen. 

 

 1.3.2 Rysslands nyttjande av ickestatliga aktörer 

Ryssland har nyttjat ickestatliga aktörer på olika sätt. Troitskiy diskuterar tyst tvångsmakt från 

Ryssland och inleder sin artikel med ett exempel på en ankardragning i Östersjön 2023 där ett 

fraktfartyg och skadade en gasledning. Han menar att väst drog slutsatsen att denna händelse 

och en liknande händelse ett år senare orsakades av Ryssland men att det inte skedde någon 

öppen anklagelse vilket han menar är effekten av tyst tvångsmakt (Troitskiy, 2026, s.77). 

Vidare påstår Troitskiy att Ryssland under de senaste åren har ökat mängden sabotageaktioner 

som genomförs mot Europa. Likt Wither (2023) menar Troitskiy att sabotage nyttjas som ett 

medel för att provocera utan att orsaka ett kollektivt ingripande genom exempelvis NATO:s 

artikel 5. Han menar att detta till stor del förlitar sig på möjligheten att kunna förneka 

inblandning (Troitskiy, 2026, s.78). Fitton lyfter en annan metod där ickestatliga aktörer ofta 
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nyttjas och förlitar sig på möjligheten att förneka inblandning. Metoden som diskuteras är 

Rysslands nyttjande av cyberattacker. Det som gör cyberattackerna särskilt användbara i denna 

kontext är Rysslands möjlighet att förneka inblandning genom att använda ickestatliga aktörer 

för att genomföra attackerna samt möjligheten att dölja sin identitet i cyberrymden. (Fitton, 

2016, s.109–110). Stensrud och Østhagen diskuterar rysk hybridkrigföring kopplat till Svalbard 

och Arktis. Likt Fitton (2016) menar de att Ryssland nyttjar sig av ickestatliga aktörer. Kring 

Svalbard uppmanade Ryssland civila fiskefartyg att neka inspektioner och inte rapportera sin 

fångst till norska myndigheter. Kombinerat med ökad offensiv närvaro av reguljära ryska 

styrkor i området skapar detta ett uppenbart hot som trotsar Svalbardstraktaten vilket i sin tur 

kränker norsk auktoritet och suveränitet (Stensrud & Østhagen, 2016, s.119–120).  

De nämnda artiklarna diskuterar alla nyttjandet av ickestatliga aktörer inom ramen för 

hybridkrigföring men fokuserar på olika syften och tillvägagångsätt. Troitskiy menar att 

ickestatliga aktörer i huvudsak används för sabotage som renderar i tyst tvångsmakt (Troitskiy, 

2026, s.77). Fitton fokuserar snarare på nyttjandet av ickestatliga aktörer till cyberattacker och 

möjligheten att förneka inblandning (Fitton, 2016, s.109–110). Stensrud och Østhagen menar 

att ickestatliga aktörer nyttjas till kränkande av auktoritet och suveränitet (Stensrud & 

Østhagen, 2016, s.119–120).  

 

 1.3.3 Sovjetunionens nyttjande av ickestatliga aktörer 

Även sovjetunionen nyttjade ickestatliga aktörer till diverse olika uppgifter. Murphy och Brady 

skriver om Sovjetunionens stöd till internationell terrorism. Internationell terrorism är 

nyttjandet av ickestatliga aktörer som nyttjar våld eller hot om våld för att uppnå politiska 

målsättningar. Detta skiljer sig från inomstatlig terrorism som är terrorism mot den egna 

befolkningen och krigstida terrorism som bryter mot krigets lagar genom exempelvis avrättande 

av krigsfångar (Murphy & Brady, 1982, s.141–146). Ett tydligt exempel på vad de beskriver 

som stöd av internationell terrorism diskuteras även av Ginat och Bar-Noi som undersöker i 

vilken utsträckning detta var en del av Sovjetunionens strategi under kalla kriget. Författarna 

lyfter bevis på att Sovjetunionen stödde palestinska befrielseorganisationen som en ickestatlig 

aktör med radikala delar som involverade sig i internationell terrorism. De lyfter också en kritik 

mot detta där de menar att denna typ av stöd var väldigt inkonsekvent och kortlivat (Ginat & 

Bar-Noi, 2007, s.256–257). Detta argumenterar talar till del emot påståenden av tidigare 

nämnda författare som generellt menar att fenomenets nyttjande var mer omfattande. 



7 

 

En annan metod för nyttjande av ickestatliga aktörer som är väl dokumenterat i tidigare 

forskning är Sovjetunionens nyttjande av ickestatliga aktörer som proxy för spridandet av 

kommunismen. Wither diskuterar olika typer av ickestatliga proxystyrkor och hur de nyttjas. 

Han delar in dem i tre kategorier där miliser, insurgenter och terrorister utgör den första. Den 

andra kategorin är privata militära företag och den sista är regeringstrogna miliser (Wither, 

2020, s.17–24). På samma tema diskuterar Klosek nyttjandet av statliga och ickestatliga aktörer 

som ett medel för proxy med fokus på inbördeskrig. Som ett exempel på detta lyfter han Kubas 

inblandning i afrikanska länder och diskuterar huruvida det var på Sovjetunionens vägnar. 

(Klosek, 2019, s.7–8). Vidare skapar Klosek en tabell med flera fall som visar på bland annat 

ryskt militärt stöd utan inblandning av egna trupper (Klosek, 2019, s.13–16). Efter att ha 

undersökt inbördeskrigen Uganda och Zaire där Ryssland bidragit med militärt stöd till de 

ickestatliga aktörerna ”herrens motståndsarmé” och ”kongolesiska frihetsfronten” drar 

författaren slutsatsen att det finns tydliga bevis på en indirekt intervention i de båda fallen 

(Klosek, 2019, s.20).  

De artiklar som presenterats om sovjetunionens nyttjande av ickestatliga aktörer lyfter likt 

forskarna som skriver om ryskt nyttjande flera olika användningsområden för ickestatliga 

aktörer. Murphy och Brady fokuserar i huvudsak på stöd till internationell terrorism där 

terrorister som en ickestatlig aktör användes för att uppnå politiska målsättningar (Murphy & 

Brady, 1982, s.141–146). Likaså diskuterar även Ginat och Bar-Noi samma koncept men menar 

att det inte var särskilt vanligt förekommande (Ginat & Bar-Noi, 2007, s.256–257). Wither 

lyfter en annan typ av nyttjande av ickestatliga aktörer. Han menar att det finns olika typer av 

proxy där ickestatliga aktörer kan vara en del av alla kategorier (Wither, 2020, s.17–24). Även 

Klosek diskuterar proxy som ett sätt att nyttja ickestatliga aktörer men med ett fokus på 

inbördeskrig (Klosek, 2019, s.7–8). 

 

 1.3.4 Jämförande forskning 

Det är vanligt bland tidigare forskning att jämföra Rysslands handlande med Sovjetunionens. 

Abrams skriver om huruvida Sovjetunionens aktiva åtgärder går att återfinna i dagens Ryssland 

och fokuserar på desinformation och propaganda. Han menar att det har blivit uppenbart att 

Sovjets aktiva åtgärder finns kvar i dagens Ryssland. Rysslands adaption av aktiva åtgärder har 

blivit värre än vad det var under kalla kriget på grund av hur snabbt information kan spridas 

över internet (Abrams, 2016, s.5). Vidare menar Abrams att Putins strategier liknar de aktiva 

åtgärder som fanns under Sovjetunionen men att vissa metoder har moderniserats. Som exempel 
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lyfter han hur ”retweets” och ”troll factories” har ersatt skrivmaskiner och brevkampanjer 

medan vänskapsföreningar och frontgrupper används på liknande sätt idag (Abrams, 2016, 

s.18).  

Kuzio och D’Anieri diskuterar också propaganda och desinformation men med fokus på det 

sovjetiska ursprunget av rysk hybridkrigföring. De menar att Rysslands utövande av 

hybridkrigföring och dess handlingar under ockupationen av Krim 2014 har djupa rötter i 

metoderna som nyttjades av Sovjetunionen (Kuzio & D’Anieri, 2018, s.1–2). Likt Abrams 

(2016) har studien har sin tyngdpunkt i nyttjandet av desinformation men lyfter även stöd till 

ickestatliga aktörer i form av västfientliga grupper. De lyfter att hybridkrigföringen och 

informationskampanjerna som nyttjades vid ockupationen av Krim inte var ett nytt koncept. 

Likt i Ukraina 2014 nyttjade Ryssland reguljära styrkor när proxystyrkorna inte längre räckte 

till även i Georgien och Transnistrien (Kuzio & D’Anieri, 2018, s.6).  

Skillnader och framför allt likheter mellan Rysslands och Sovjetunionens nyttjande av olika 

metoder för hybridkrigföring lyfts regelbundet i mycket av tidigare forskning trots att författare 

inte fokuserar på att jämföra. Renz menar på att många överskattar rysk hybridkrigföring. Hon 

påstår att Rysslands strategiska skicklighet framstår som betydligt mer högkvalificerad än vad 

den är och att detta grundar sig i bilden som fanns av Sovjetunionen, men att även deras 

förmågor var något överskattade (Renz, 2016, s.294–295). Troiskiy som fokuserar på tyst 

tvångsmakt gör koppling mellan tyst tvångsmakt idag och kärnvapenavskräckning under kalla 

kriget. Han diskuterar hur nyttjandet av subversiva åtgärder såsom proxykrigföring och 

desinformation under kalla kriget nyttjades för att testa hur sin motståndares reagerade. 

Samtidigt menar han att dessa åtgärder skiljer sig från de idag på grund av begränsningen att 

det under kalla kriget kunde ses som uppenbart vem som genomförde handlingarna, vilket hade 

ökat risken för stormaktskrig (Troitskiy, 2026, s.79–80). 

Den jämförande forskning som finns jämför hybridkrigföring generellt eller fokuserar på 

desinformation och propaganda. Abrams diskuterar likheter mellan sovjetunionens aktiva 

åtgärder och Rysslands hybridkrigföring (Abrams, 2016, s.18). Kuzio och D’Anieri diskuterar 

också ursprunget för rysk hybridkrigföring men fokuserar mycket på likheter kopplat till 

desinformation och propaganda även om stöd till ickestatliga aktörer nämns (Kuzio & D’Anieri, 

2018, s.6). Övrig tidigare forskning lyfter ofta samband mellan Ryssland och Sovjetunionen 

och använder det som ett sätt att underbygga sina påståenden. Exempelvis Renz ifrågasättande 

av rysk hybridkrigföring (Renz, 2016, s.294–295) och Troitskiy underbyggande av sitt 

argument kopplat till tyst tvångsmakt (Troitskiy, 2026, s.79–80). 
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 1.3.5 Intern relevans 

Den tidigare forskning som finns inom ämnet är relativt omfattande, bland annat visar den på 

att både Ryssland och Sovjetunionen kontinuerligt har nyttjat sig av ickestatliga aktörer, vare 

sig det är genom sabotage, proxy eller andra tillvägagångsätt. Många moderna studier lyfter 

också likheter mellan Sovjetunionen och Rysslands och förklarar enstaka samband men anger 

inte tydligt vad det är som faktiskt skiljer sig och vad som förblivit likadant. Den jämförande 

forskning som finns inom ämnet jämför ofta hybridkrigföringen med aktiva åtgärder och 

fokuserar mycket på desinformation och propaganda.  

Det som saknas i tidigare forskning är att Rysslands nyttjande av ickestatliga aktörer inte 

jämförts med hur Sovjetunionen nyttjade dessa och att det därav finns en brist i forskning som 

kan visa på hur fenomenet har förändrats. Detta blir viktigt för framtida forskning som 

behandlar hur detta typ av hot utvecklas och hur det ska kunna bemötas. Studiens 

forskningslucka grundar sig därmed i att ingen genomfört en tydlig jämförelse mellan moderna 

Rysslands och forna Sovjetunionens nyttjande av ickestatliga aktörer och därav finns bristande 

forskning om den utvecklingen som har skett. Denna studie vill bidra till att fylla denna 

forskningslucka genom en jämförelse som redogör för hur nyttjandet av ickestatliga aktörer har 

förändrats. Detta möjliggör för vidare forskning om hur nyttjandet av ickestatliga aktörer kan 

förstås samt hur det kan tänkas utvecklas och bemötas i framtiden. 

 

 1.4 Syfte och frågeställning  

Denna studie syftar till att bidra till forskningen om hur krigföringsmetoder har utvecklats 

genom att mer specifikt beskriva vilka skillnader och likheter som finns mellan Sovjetunionens 

och Rysslands användande av ickestatliga aktörer som en del av hybridkrigföring i Angola 

respektive Ukraina. 

Studien ämnar besvara följande frågeställning: 

Hur har ryskt nyttjande av ickestatliga aktörer förändrats mellan                       

Sovjetunionens agerande i Angola och Rysslands agerande i Ukraina? 
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 1.5 Avgränsningar 

De avgränsningar som görs i studien är för att möjliggöra en rättvis och meningsfull analys. 

Genom att begränsa vad som analyseras, mängden material och under vilka tidsperioder 

möjliggörs en mer djupgående jämförelse. Nackdelar med de avgränsningar som görs kan vara 

att studien ger en sämre bild av det generella ämnet som undersöks. Detta anses dock som 

nödvändigt för att möjliggöra en relevant analys av det specifika fenomen som studeras.  

Denna studie har begränsats till att endast beskriva hur nyttjandet av ickestatliga aktörer som 

en metod för hybridkrigföring har förändrats. Studien undersöker endast hur ickestatliga aktörer 

används i stort och kommer inte att analysera de stridstekniska metoder som nyttjas vid 

specifika händelser. Handlingar som faller under andra aspekter av hybridkrigföring kan 

komma att inkluderas i studien förutsatt att det är ickestatliga aktörer som utför handlingen men 

behandlas inte som en separat aspekt av hybridkrigföringen. 

För att vidare möjliggöra en rättvisare jämförelse begränsas tidsintervallet för de två fallen. Det 

första fallet som används är Ukraina från Majdan protesternas start i november 2013 fram till 

den fullskaliga invasionen i februari 2022. Avgränsningarna i Ukraina syftar till att studera 

Rysslands nyttjande av ickestatliga aktörer innan konflikten förvandlades till ett fullskaligt 

mellanstatligt krig varpå nyttjandet av ickestatliga aktörer blir svårare att jämföra med studiens 

andra fall. Det andra fallet som används behandlar Sovjetunionen i Angola från 1961 till och 

med 1976. Denna avgränsning grundar sig i att Sovjetunionen i huvudsak nyttjade sig av 

organisationen ”folkrörelsen för Angolas befrielse” (MPLA). MPLA var en viktig aktör under 

Angolas frihetskrig som började i februari 1961 och i inbördeskriget som började 1975 

(Britannica editors, 2025). Angola med MPLA som styrande parti tillåts tillträde till FN den 1 

december 1976 (United Nations, u.å). Författaren anser att MPLA efter inträdet till FN 1976 

inte längre kan klassas som en ickestatlig aktör. Ett alternativ hade vart att endast titta på 

Angolas frihetskrig fram till det att MPLA förklarade sig självständigt. Författaren anser dock 

att inkludera upptrappningen av konflikten till ett inbördeskrig gör fallet mer jämförbart med 

studiens första fall som också visar på en tydlig eskalation. 
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2. Teori  

 

 2.1 Frank G.Hoffman 

Den teori som nyttjas för att besvara studiens frågeställning är ”Conflict in the 21st century: 

the rise of hybrid wars ” av Frank G. Hoffman (2007).  

Hoffman skriver att ickestatliga aktörer i huvudsak nyttjar irreguljära krigföringsmetoder men 

att de stödjer och deltar i reguljära konflikter så länge de tjänar deras syfte. Statliga aktörer 

kommer vara flexibla på samma sätt genom att delta i irreguljära konflikter när det tjänar deras 

politiska målsättningar (Hoffman, 2007, s.5). Händelserna 11 september 2001 menar Hoffman 

var slutet för en era av krigföring och början på något nytt. Hybridkrigföringen har flera 

ingående komponenter och att enbart besitta en stark militärmakt räcker inte för att uppnå de 

strategiska intressen som landet har (Hoffman, 2007, s.11). 

Hybridkrigföring ligger nära begreppen ”fourth generation warfare”, ”compund wars”, och 

”unrestricted warfare”. Hoffman menar att förespråkare till ”fourth generation warfare” har 

identifierat att teorin lyfter osäkerheten i framtida konflikter kopplat till utsuddandet av gränsen 

mellan krig och fred samt kombattanter och icke kombattanter. Kärnan i konceptet är att 

försvaga en stats organisering och statliga mekanismer som resulterar i uppkomsten av 

ickestatliga aktörer som är villiga att ifrågasätta statens legitimitet vilket gör att konceptet är 

högst relevant även idag (Hoffman, 2007, s.18–20). 

Krig kan klassas som ”compund wars” när det sker en viss grad av koordinering mellan 

reguljära och icke reguljära styrkor. Hoffman menar att konceptet har en kompletterande effekt 

som genereras av dess förmåga att nyttja olika typer av medel för att utnyttja motståndarens 

svagheter, irreguljära styrkor attackerar svaga punkter och tvingar motståndaren att sprida ut 

sina styrkor vilket gör dem hanterbara för reguljära styrkor (Hoffman, 2007, s.20–22). 

”Unrestricted warfare” lyfter typer av hot som orsakats av globalisering vilket enligt Hoffman 

var ett påstående väl före sin tid. Han menar att konceptet bäst kan beskrivas som krig utan 

gränser. Skaparna av konceptet ignorerade dock inte de moraliska gränser som finns utan 

försökte snarare öka förståelsen för krig utanför den traditionella militära domänen. I denna typ 

av krigföring måste ledare nyttja alla typer av medel och metoder som finns tillgängliga för att 

fullfölja kriget. Hoffman nämner också att krig inte längre begränsas till den militära domänen, 

något som inte greppats av västs försvarsmakter (Hoffman, 2007, s.22–23). Vidare presenterar 

Hoffman tre essentiella principer kopplat till konceptet. Den första principen är ”rundstrålning”, 
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detta kräver att beslutsfattare ser ett potentiellt slagfält utan att missa något och utan förutfattade 

antaganden. Befälhavare är ålagda att inte skilja på vad som är och inte är ett slagfält varpå han 

menar att kultur, politik, ekonomi och moral också är slagfält, utöver de klassiska domänerna. 

Den andra principen är ”synkronisering” där han menar att attacker genomförs i alla tidigare 

nämnda slagfält samtidigt för att uppnå önskad effekt. Den sista principen är ”asymmetri” som 

förekommer i all typ av krigföring men att det i krig utan gränser finns mer spelrum för att 

bortse från normala regler (Hoffman, 2007, s.23–24). 

Hoffman menar att hybridkrigföring blandar den stora dödligheten av statliga konflikter med 

glöden och fanatismen i irreguljär krigföring. Termen ”hybrid” fångar in både organisationerna 

i sig och vilka medel de har tillgängliga. Organisatoriskt kan det finnas en politisk och 

hierarkisk struktur som paras ihop med decentraliserade grupper eller taktiska enheter. Även 

medlen är hybrida kopplat till vad som finns tillgängligt och hur dessa medel brukas. Aktörer 

nyttjar tillgången till militära förmågor såsom kommunikationssystem och luftförsvarssystem 

samtidigt som de stödjer utdragna uppror, nyttjar IEDer och utför lönnmord. Detta kan också 

inkludera att stater kombinerar högteknologiska militära system med terrorism och 

cyberattacker (Hoffman, 2007, s.28). Vidare menar Hoffman att den strategiska nivån består av 

både reguljära och irreguljära delar och att dessa delar flyter ihop i utövandet av 

hybridkrigföring. Han lyfter också att den störande komponenten av hybridkrigföring inte är 

högteknologiska medel utan kriminalitet. Kriminella handlingar används för att upprätthålla 

den hybrida förmågan eller skapa oreda och störa den utsatta parten (Hoffman, 2007, s.28–30).  

 

 2.2 Val av teori 

Valet av teori grundar sig bland annat i att Hoffman kan anses som grundaren av begreppet 

hybridkrigföring som det definieras idag. Begreppet dök först upp under 1990-talet men 

saknade då en tydlig definition och forskare använde begreppet på olika sätt. Det var inte förrän 

2005 efter ett tal av James Mattis som begreppet fick en allmängiltig formulering varpå 

Hoffman tillsammans med Mattis skrev sin första artikel (Solmaz, 2022). Hoffmans teori (2007) 

är mycket omfattande och är inte byggd på något kausalt samband utan verkar snarare som ett 

teoretiskt ramverk för att förstå hybridkrigföring i sin helhet. Detta gör teorin särskilt lämplig 

för en beskrivande studie som inte söker efter eller försöker att bevisa något kausalsamband 

och inte heller utreda en process till vilket en kausal teori hade passat bättre. Genom att nyttja 

en något bredare teori går det specifika fenomen som studien undersöker bättre att koppla ihop 

med det övergripande forskningsområde som studien ämnar bidra till.  
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Kärnan i teorin som gör den särskilt applicerbar på just användandet av ickestatliga aktörer och 

de fall som jämförs är hur Hoffman beskriver utsuddandet av gränsen mellan reguljära och 

irreguljära styrkor (Hoffman, 2007, s.31–33). Vidare har teorin valts framför andra teorier som 

behandlar andra krigföringsmetoder. En alternativ teori hade varit en som behandlar 

proxykrigföring då nyttjandet av ickestatliga aktörer i många avseenden går att beskriva som 

just proxy. Författaren har trots detta valt att jämföra användandet av ickestatliga aktörerna som 

en del av hybridkrigföringen främst på grund av hur aktuellt hybridkrigföring är. Hoffman 

skriver hur hybridkrigföringen under 2000-talet håller på att ersätta mellanstatliga konflikter 

(Hoffman, 2007, s.11). Genom att jämföra fenomenet utifrån ett teoretiskt ramverk som är mer 

aktuell anser författaren att studien blir mer relevant och lättare att dra aktuella lärdomar från. 
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3. Metod 

Denna studie nyttjar en beskrivande jämförande design som avser att beskriva skillnader och 

likheter i Rysslands nyttjande av ickestatliga aktörer mellan två fall, Sovjetunionens i Angola 

1961–1976 och Rysslands i Ukraina 2013–2022.  

Det som gör att en beskrivande ansats lämpar sig särskilt väl för denna studie är att studien inte 

strävar efter att undersöka varför utan fokuserar på vad, när, hur, vem och på vilket sätt som är 

exempel på vad beskrivande studier kan svara på (Esaiasson et al., 2024, s.28–29). Logiken 

bakom studiens metodval ligger därav i att kunna beskriva vad som har förändrats och vad som 

är sig likt med fenomenet inte varför förändringen skett.  

Att genomföra en jämförande flerfallstudie syftar till att jämföra två eller fler fall av samma 

fenomen. Detta möjliggör att kunna identifiera likheter och skillnader mellan de två fallen. En 

sådan jämförelse kan antingen ske i tid, i rum eller både och (Esaiasson et al., 2024, s.53). 

Flerfallsdesignen möjliggör att studera det valda fenomenet i olika kontexter något som också 

kallas för en tvärfallsanalys (Johannessen, Tufte, & Christoffersen, 2019, s.196–197). En 

tvärfallsanalys ger mer robusta resultat än vad som produceras av en enfallstudie. (Johannessen, 

Tufte & Christoffersen, 2019, s.197–198). På liknande spår kan en jämförande metod bland 

annat nyttjas för att göra en god beskrivning av viktiga fall (Esaiasson et al., 2024, s.53) 

För att analysera materialet som nyttjas i studien nyttjas ”structured, focus comparison”. 

Metoden är strukturerad genom att författaren ställer frågor till materialet som speglar det 

fenomen som studeras, frågorna syftar till att guida och strukturera datainhämtningen vilket gör 

en systematisk jämförelse möjlig. Metoden är fokuserad genom att den endast behandlar delar 

av de fall som undersöks (George & Bennet, 2005, s.67). I denna studie blir de delar av fallet 

som undersöks Sovjetunionen och Rysslands nyttjande av ickestatliga aktörer som struktureras 

genom de frågor som tas fram i studiens operationalisering. Denna analysmetod lämpar sig 

mycket väl för att analysera studiens material då studien som tidigare nämnt, endast ämnar 

undersöka användningen av ickestatliga aktörer och inte fallen i sin helhet. 
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 3.1 Forskningsdesign 

Logiken bakom de fall som nyttjas i jämförelsen som genomförs är att studien endast fokuserar 

på det valda fenomenet. Studien avser endast att analysera Rysslands och Sovjetunionens 

användande av ickestatliga aktörer. Detta innebär att studien inte jämför fallen i sin helhet utan 

endast likheter och skillnader inom det valda fenomenet oberoende av hur kriget utspelade sig 

i övrigt. Valet av att analysera Angola och Ukraina grundar sig därmed i att de båda fallen visar 

på ett tydligt sovjetiskt respektive ryskt nyttjande av ickestatliga aktörer vilket möjliggör för en 

rättvis jämförelse.  

Valet av Ukraina som fall kan anses vara uppenbart. Annekteringen av Krim anses av många 

ha varit startskottet för hybridkrigföring som det beskrivs idag även om fenomenet inte är något 

nytt (Renz, 2016, s.286). Ukraina blir därav ett exempel på hur ett modernt hybridkrig kan se 

ut. Fallet inkluderar också ett tydligt exempel på användandet av ickestatliga aktörer vilket blir 

nödvändigt för den jämförelse som genomförs. 

Även om konflikten i Angola enligt författaren inte kan klassas som ett renodlat hybridkrig 

innehåller konflikten många hybrida element som exempelvis kombinationen av reguljära och 

irreguljära styrkor. Valet grundar sig därmed i att författaren har identifierat ett tydligt 

användande av ickestatliga aktörer som tillsammans med många andra faktorer kan visa på viss 

användning av hybrida metoder vilket gör fallet jämförbart med konflikten i Ukraina. På grund 

av att studien endast kommer att jämföra just nyttjandet av ickestatliga aktörer som en hybrid 

metod anser författaren därav att fallet lämpar sig för jämförelsen även om konflikten i sin 

helhet inte nödvändigtvis är ett hybridkrig, likt fallet det jämförs med. 

Jämförelsen mellan nyttjandet av ickestatliga aktörer mellan de två fallen genomförs i tre steg. 

Då studien nyttjar en beskrivande metod operationaliseras teorin till tre öppna analysfrågor som 

var och en besvaras i analysens tre steg. Analysfrågorna avser i sin tur att bidra med ett svar på 

studiens forskningsfråga. I det första steget jämförs vilken typ av aktörer som nyttjades och hur 

dessa skiljer sig i utformning och syfte. I det andra steget jämförs hur dessa aktörer stöddes av 

Sovjetunionen respektive Ryssland. Det sista steget jämför vilka typer av handlingar dessa 

aktörer nyttjades till. 

 

 

 



16 

 

 3.2 Operationalisering  

Hoffman menar att hybridkrigföring existerar även i mellanstatliga konflikter men att det kan 

inkludera terrorism, insurgenter, informationskrigföring och mycket mer (Hoffman, 2007, 

s.55). Han menar också att gränserna suddas ut mellan reguljära och ickereguljära styrkor samt 

mellan kombattanter och ickekombattanter (Hoffman, 2007, s.31–33). För att kunna besvara 

studiens frågeställning blir det viktigt att jämföra de typer av aktörer som nyttjas. Frågan avser 

att besvara huruvida det är samma typ av aktörer som nyttjas under båda konflikterna genom 

att jämföra vilka typer av ickestatliga aktörer som nyttjas samt hur de olika aktörerna är 

organiserade och i vilket syfte. 

Hur skiljer sig de typer av ickestatliga aktörer som nyttjas i Angola respektive Ukraina? 

 

Hoffman menar att hybridkrigföring kombinerar dödligheten av statliga konflikter med glöden 

och fanatismen som kommer med irreguljär krigföring. Vidare menar han aktörer i ett 

hybridkrig kommer utnyttja tillgången till moderna militära medel tillsammans med andra 

metoder. Hoffman lyfter att militära medel som bärbara luftförsvarssystem och andra dödliga 

vapensystem används i kombination med ickemilitära medel som IEDer, utdragna uppror och 

lönnmord (Hoffman, 2007, s.28). Då studien undersöker nyttjandet av ickestatliga aktörer som 

en aspekt av hybridkrigföringen blir det också relevant för studien syfte att undersöka hur stödet 

till de aktörer som nyttjas har förändrats. Denna fråga avser att svara på vilket typ av stöd som 

Ryssland respektive Sovjetunionen bidrog med kopplat till de militära och ickemilitära medel 

och metoder som nämns. 

Hur stöddes de ickestatliga aktörer som nyttjades i Angola respektive Ukraina? 

 

Hoffman lyfter att hybridkrigföring innefattar flertalet olika metoder för krigföring, som 

exempel på detta lyfter han konventionella förmågor, irreguljära taktiker och formationer, 

terrorism såsom urskillningslöst våld, tvång och kriminell aktivitet (Hoffman 2007, s.8). För att 

svara på studiens forskningsfråga måste handlingarna de ickestatliga aktörerna nyttjades till 

också jämföras. Denna fråga avser att lyfta skillnader och likheter i vad de ickestatliga aktörerna 

användes till för att kunna visa på vilken förändring som skett. 

 På vilket sätt användes de ickestatliga aktörerna i Angola respektive Ukraina? 
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3.2 Material  

Denna studie nyttjar endast skrivet material från böcker och digitala källor, inga 

direktobservationer, intervjuer, videos eller liknande material har nyttjats. Det empiriska 

materialet som nyttjas i studien består av böcker, e-böcker, artiklar, encyklopedier och 

nyhetsreportage. Materialet består i huvudsak av sekundärkällor vilket grundar sig i svårigheten 

att hitta förstahandskällor. Materialet i analysen behandlar Ryssland under konflikten i Ukraina 

mellan november 2013 och februari 2022 samt Sovjetunionen under konflikten i Angola mellan 

februari 1961 och december 1976.  

Insamlingen av material har, bortsett från de fysiska verk som nyttjas skett genom digitala 

sökmotorer. De sökfraser som huvudsakligen nyttjades vid inhämtningen av det digitala 

materialet var ”Soviet Union in Angola”, ”Donbass war” och ”Russian annexation of Crimea 

the use of non state actors”. Vidare har mer specifika sökningar använts för att beskriva 

organisationerna som de ickestatliga aktörerna utgörs av. Dessa sökord har i huvudsak varit 

”peoples republic in donetsk”, ”Wagner group in ukraine”, ”Prigozhin”, ”anti-Maidan” och 

”MPLA”. Materialet har därefter valts utifrån vad som kan användas för att bäst besvara 

studiens frågeställning på ett rättvist sätt. 

 

 3.3 Källkritik  

För att granska huruvida det empiriska materialet i studien är trovärdigt nyttjas Ädel-OST, 

metoden granskar källors äkthet, oberoende, samtidighet och tendens (Esaiasson et al., 2024, 

s.139–147). Alla artiklar i tidigare forskning bortsätt från Kuzio och D’anieris artikel (2018) är 

sakkunniggranskade och inkluderas inte i den källkritiska granskning som genomförs. Vidare 

är delar av det empiriska materialet också sakkunniggranskat, detta gäller Shubin och Tokarev 

(2001), Cirafici (2024), Gleijese (2006) samt Gruzd och Tsyganova (2015). Det nämnda 

materialet inkluderas inte i den källkritiska granskning som genomförs då författaren förlitar 

sig på sakkunniggranskningen.  

Kopplat till det empiriska materialets äkthet har författaren inte identifierat några brister. Visst 

material har dock valts bort på grund av osäkerhet kopplat till äktheten, dessa källor är främst 

underrättelserapporter. På grund av att mycket i rapporterna var överstruket samt att det inte 

gick utläsa vem och när det var skrivet bedömde författaren att dess äkthet inte kunde 

säkerställas. 
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Kopplat till materialets oberoende har författaren inte identifierat något större problem. Många 

av källorna bekräftar varandra och framför allt är det inget i källorna som påstår sådant som 

motsäger en annan källa. Det enda oberoende som går att ifrågasätta är artikeln av Sierra, 

Bodoque, Hrytsei, och Machteld (2022). Artikeln är skriven av fyra ukrainska forskare. Ingen 

tendens har uppfattats i artikeln men då författarna är ukrainska går det att anta att de är närmare 

konflikten än vad en utomstående författare hade varit, vilket gör att dess oberoende går 

ifrågasätta. Mycket av materialet i denna studie går dock att bekräfta genom andra källor och 

författaren anser att artikeln i sin helhet är trovärdig. 

Samtidigheten för det material som nyttjas är god kopplat till material gällande Ukraina men 

något sämre kopplat till material gällande Angola. Materialet som behandlar Ukraina är skrivet 

som senast två år efter det årsintervall som studeras vilket av författaren anses som en god 

samtidighet. Samtidigheten för källorna som handlar om Angola är något sämre där materialet 

har publicerats mellan 2001 och 2021 vilket är relativt lång tid efter det årsintervall som 

studeras. Detta försämrar källornas trovärdighet något men författaren ser dem trotts detta som 

trovärdiga då materialet i sin tur nyttjar källor som är nära i tid till händelserna. 

Författaren har inte fått uppfattningen av någon slags tendens i något av verken som nyttjas i 

studien. Det är dock värt att nämna att ”Donetsk peoples republic” av EBSCO (2023) och 

”Popular movement for the liberation of angola” av Britannica editors (2025) inte redogör för 

vilken specifik författare som har skrivit texterna. Utan att veta vilka författarna är det svårt att 

bedöma huruvida artikeln är oberoende samt om det finns en tendens eller inte. För dessa källor 

har författaren valt att förlita sig på att de två hemsidorna för verken, EBSCO och Britannica är 

välkända och bedöms som vetenskapliga och sanningsenliga. 

 

 3.4 Forskningsetik  

Då denna studie endast använder skrivet material och inte intervjuer, videoinspelningar, enkäter 

eller liknande blir forskningsetiken främst relevant kopplat till hur det skrivna materialet tolkas, 

översätts och behandlas. Författar har vidtagit särskild försiktighet kopplat till översättandet av 

texter då mycket av materialet är skrivet på engelska. Vidare har författaren behandlat allt 

skrivet material på ett forskningsetiskt korrekt sätt genom att vara noga med att det material 

som används speglar vad författaren till materialet skriver samt noggrannhet i 

referenshanteringen.   



19 

 

4. Analys 

 

4.1 Typen av ickestatliga aktörer 

 

Hur skiljer sig de typer av ickestatliga aktörer som nyttjas i Angola respektive Ukraina? 

Under själva annekteringen av Krim nyttjade Ryssland statligt militär personal som dolt sin 

tillhörighet tillsammans med ickestatliga beväpnade grupper för att ta över viktig infrastruktur 

på halvön något som Kreml vid tillfället förnekade. Delar av den icke statliga personal som var 

involverad visade sig senare tillhöra det privata militära företaget (PMC) Wagner (Rinaldi, 

2024). Wagner är ett ryskt PMC med stark anknytning till ryska staten. De har förmågan att 

agera självständigt något som har observerats mycket i Afrika, men kan också agera 

tillsammans med konventionella ryska styrkor, som gick att observera under annekteringen av 

Krim 2014. (Sierra et al., 2023, s.13). På en strukturell nivå är Wagner en väldigt hierarkisk 

organisation som består av en central ledning och flertalet olika enheter. Enligt Sierra går 

Wagners struktur att likna med NATO då dem nyttjar små grupper som delas in i olika led 

(Sierra et al., 2023, s.16–17). Wagners grundare Yevgeny Prigozhin dog under sommaren 2023 

(Sauer, 2025). Innan hans död anses Prigozhin ha haft beslutsfattanderätten kopplat till Wagners 

agerande (Sierra et al., 2023, s.16). Vidare ska Wagner också varit relativt beroende av ryska 

staten för logistiskt och operationellt stöd (Sierra et al., 2023, s.13).  

Wagner var den huvudsakliga PMCn som nyttjades i Ukraina, men Ryssland nyttjade även 

mindre ickestatliga aktörer av samma typ. En PMC som nyttjades var en grupp som kallades 

Mar, delar av Mar som tidigare var relativt okänd ska 2015 ha siktats tungt beväpnade i byn 

Spartak nära staden Donetsk. Aleksei Marushchenko var ledare för Mar och menar att gruppen 

skyddade ryska humanitära konvojer men inte deltog i några strider (Marples, 2022, s.199). 

Ytterligare ett privat militärt företag som ska ha nyttjats av Ryssland i Ukraina var E.N.O.T. 

Gruppen ska ha deltagit i paramilitära aktiviteter i Donbassregionen. Gruppen ska senare ha 

varit en del i grundandet av ”unionen för Donbas frivilliga” som var en illegal ryskt sponsrad 

organisation (Marples, 2022, s.199–200). Utöver privata militära företag hade Ryssland vid 

ockuperingen av Krim 2014 också ett nätverk av civila medborgare som stödde ryska regimen, 

dessa medborgare användes inte för att strida utan för att skapa intrycket av att den ryska 

annekteringen var välkommen (Jonsson, 2023, s.65). Nyttjandet av ickestatliga PMCs kan i 

många avseenden beskrivas som en irreguljär aktör som nyttjar reguljära metoder då de i många 
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avseenden fungerar som reguljära arméer. Detta går att kopplat till Hoffmans påstående om 

utsuddningen mellan reguljära och irreguljära styrkor (Hoffman, 2007, s.31–33). Det kan också 

kopplas till tidigare forskning som menar att en del i nyttjandet av ickestatliga aktörer är att 

kunna förneka inblandning (Fitton, 2016, 109–110), vilket Kreml initialt gjorde (Rinaldi, 2024). 

Nyttjandet av PMCs blir en tydlig skillnad mellan vilka ickestatliga aktörer som används. 

Materialet visar på att Sovjetunionen i Angola inte nyttjade privata militära företag. Detta kan 

i ett tidigt skede av konflikten kan förklaras av att privata militära företag i den benämning som 

används idag inte existerade förrän 1965 (Hatchwell-Wray, 2025, s.2). Trots att de fanns sedan 

1965 användes de inte alls i Angola under det tidsintervall som studeras. 

I november 2013 påbörjades Majdan protester i stora delar av Ukraina. Majdan protestanterna 

ville i grunden visa missnöje för den ukrainska regimens val att backa ur ett handelsavtal med 

EU, protesterna bestod av flera hundra tusen protestanter (Gruzd & Tsyganova, 2015, s.121). 

Majdan protesterna resulterade i att presidenten Ianukovych avsattes från makten i Ukraina och 

ersattes med Poroshenko som till en början ansågs vara en kandidat som kunde stödjas av båda 

sidorna i protesterna (Marples, 2022, s.3–4). Parallellt med Rysslands annektering av Krim 

2014 startade fredliga anti-majdan protesterna som var en motpol till Majdan protesterna som 

hade pågått sedan tidigare (Sierra et al., 2023, s.13). 

I områden i sydöstra Ukraina utvecklades anti-Majdan protesterna snabbt till beväpnade 

separatistgrupper (Sierra et al., 2023, s.13). Dessa rysslandsvänliga separatistgrupper övertog 

med start den 1 mars 2014 flertalet myndighetsbyggnader sydöstra Ukraina. Resultatet av detta 

blev den 7 april 2014 att två av dessa separatistgrupper förklarade sig självständiga, 

folkrepubliken i Charkiv och folkrepubliken i Donetsk (DPR). Den 27e april 2014 återtogs 

Charkiv av Ukraina samtidigt som ytterligare en grupp förklarade sig som självständig, 

folkrepubliken i Luhansk (LPR) (Kragh, 2022, s.200). Under våren och sommaren 2014 började 

grupperna benämna sina idéer som ”novorussianism” som sedan blev till vad som kan beskrivas 

som en slogan, ”Novorussia” (Marples, 2022, s.49). ”Novorussia” som kan översättas till ”nya 

Ryssland” började också användas av ryska politiker kort efter annekteringen av Krim i februari 

2014 (Kragh, 2022, s.200).  

DPR var en Rysslandsvänlig nationalistgrupp och var den större av de två 

separatistregeringarna som kvarstod i Donbassregionen i Ukraina. I mitten av maj 2014 utsåg 

gruppen Alexander Boroday till premiärminister som också var inblandad i annekteringen av 

Krim.  En före detta rysk underrättelseofficer Igor Girkin agerade befälhavare över de väpnade 
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styrkorna som bestod av minst 15 000 soldater. Vidare hade folkrepubliken i Donetsk flertalet 

autonoma miliser som handlade inom specifika tilldelade områden. Den mindre folkrepubliken, 

LPR var allierade med DPR men drog till sig betydligt mindre uppmärksamhet (EBSCO, 2023). 

Som tidigare nämnt var LPR något mindre och anses aldrig överstigit 15 000 stridande styrkor 

(Cirafici, 2024, s.60). Både DPR och LPR är tydliga exempel på miliser som faller in under vad 

Hoffman skriver som irreguljära styrkor (Hoffman, 2007, s.31–33). De två gruppernas framväxt 

ur anti-Majdan protesterna som pågick i Ukraina är också ett bra exempel på Hoffmans 

argument för utsuddningen mellan kombattanter och icke kombattanter (Hoffman, 2007, s.31–

33).  

Innan och under inbördeskriget i Angola använde sig Sovjetunionen av MPLA. MPLA 

grundades 1956 från två separata nationalistiska organisationer. Från 1962 leddes det av 

Agostinho Neto som senare blev Angolas första president. Efter en militärkupp i Portugal 1974 

som orsakade dess utdragning från sina kolonier i Afrika hävdade sig MPLA självständigt 1975. 

Efter det benämnde sig MPLA som folkrepubliken Angola men uppmärksammades inte direkt 

som en stat av alla (Britannica editors, 2025). Folkets väpnade styrkor för Angolas befrielse 

(FAPLA) som var benämningen för MPLAs armé bestod i mars 1975 av ca 6000 soldater med 

väldigt varierande militär erfarenhet varav vissa var urbana aktivister som saknade utbildning 

helt (Liebenberg, Risquet & Shubin, 2015, s.84).  

I jämförelsen av vilken typ av ickestatliga aktörer som nyttjas i respektive konflikt framgår 

vissa uppenbara skillnader och likheter. Sammanfattningsvis går det att påstå att Ryssland har 

blivit något mer liberalt i vilka typer av ickestatliga aktörer som de väljer att använda. Den mest 

märkbara skillnaden är att Ryssland i Ukraina nyttjar flera olika ickestatliga aktörer med olika 

strukturer, syften och egenskaper medan Sovjetunionen i Angola endast nyttjade en typ av 

aktör. I Ukraina använde Ryssland privata militära företag såsom Mar, E.N.O.T och i 

synnerlighet Wagner. De nyttjade sig också av separatistgrupper såsom folkrepublikerna i 

Donetsk och Luhansk samt ryssvänliga civila som inte direkt deltog i stridigheterna. I Angola 

nyttjades endast typ av aktör. Organisationen MPLA som nyttjades i Angola var i grunden en 

motståndsrörelse men som efter frigörelsen från Portugal hävdade sig som ett självständigt 

politiskt parti. Bortsätt från skillnaden att Ryssland nyttjade flera olika typer av aktörer visar 

materialet också på flertalet likheter och skillnader mellan de specifika ickestatliga aktörerna 

som nyttjades i respektive fall. 

MPLA som nyttjades i Angola var i grunden en motståndsrörelse och skiljer sig markant från 

de privata militära företagen som nyttjades i Ukraina men delar också vissa likheter. Den 
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främsta skillnaden är organisationernas syften, MPLA agerar mer självständigt med egna mål 

medan de privata företagen tjänar någon annans agenda i utbyte mot betalning, även om det kan 

finnas visst egenintresse också. Båda typerna av ickestatliga aktörer har dock en relativt 

hierarkisk struktur, Wagner har en central ledning på samma sätt som MPLA med en tydlig 

befälhavare, Prigozhin respektive Neto. Något som också skiljer organisationerna är att MPLAs 

väpnade styrkor är en separat del av organisationen medan de privata militära företagen enbart 

består av de väpnade styrkorna och inte innefattar de politiska element som MPLA har. Både 

MPLAs och i synnerlighet Wagners organisering går i linje med vad Hoffman skriver om 

kopplat till en politisk eller hierarkisk struktur som kombineras med decentraliserade enheter 

(Hoffman, 2007, s.23–24). 

MPLA delar flertalet likheter med folkrepublikerna i Donetsk och Luhansk. Alla tre är i viss 

benämning motståndsrörelser i grunden, grupperna i Luhansk och Donetsk stävade efter att 

bryta sig lös från Ukraina medan MPLA stävade efter att bryta sig lös från sin dåvarande 

kolonialmakt Portugal. Vi ser också likheten i att vilja framstå som faktiska stater genom att 

förklara sig självständiga och i samband med detta också implementera politiska element i 

organisationerna såsom en tydlig ledare och en egen gren för de väpnade styrkorna. Den 

tydligaste skillnad mellan aktörerna som nyttjas i Ukraina jämfört med Angola är skalan de 

verkar inom där folkrepublikerna i Donetsk och Luhansk verkar inom betydligt mindre 

geografiska områden än MPLA som ville ta makten över hela Angola. Nyttjandet av dessa 

aktörer kan trots sina olikheter liknas med vad Klosek skriver om hur ickestatliga aktörer 

användes som proxy i inbördeskrig (Klosek, 2019, s.7–8). Detta gäller särskilt MPLA i Angola 

som deltog i ett faktiskt inbördeskrig men kan i många avseenden också liknas med LPRs och 

DPRs konflikt med Ukraina. 
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4.2 Typen av stöd 

 

Hur stöddes de ickestatliga aktörer som nyttjades i Angola respektive Ukraina? 

Hoffman lyfter utdragna uppror som en hybridmetod aktörer kan nyttja i utövandet av 

hybridkrigföring (Hoffman, 2007, s.28). Stöd till ickestatliga aktörer och dess protester 

nyttjades tydligt i både Ukraina och Angola. Anti-Majdan protesterna runt om i Ukraina i mars 

2014 kom också att kallas den ryska våren. Efter händelserna har man fått veta att detta inte var 

något spontant uppror, Kremls rådgivare Surkov och Glazyev ska ha koordinerat och 

organiserat dessa uppror och senare hjälp till att forma dem till en ryssvänlig separatiströrelse 

(Marples, 2022, s.20–26) Koordinering som skedde innan protesterna blev väpnade konflikter 

är ett tydligt exempel på vad Hoffman menar som stöd till och utnyttjandet av utdragna uppror 

(Hoffman, 2007, s.28). I Angola nyttjades i stället rådgivare från Sovjetunionen. Dessa 

rådgivare jobbade på olika nivåer allt från generalstaber till bataljoner till träningsanläggningar. 

(Liebenberg, Risquet & Shubin, 2015, s.92).  

Utöver att stödja koordinera, organisera, och forma dessa uppror till en separatiströrelse stödde 

även Ryssland de grupper som uppstod som en följd av detta med militär utrustning. Längs med 

den ryska gränsen till Ukraina upprättade Ryssland militära baser för att försörja dessa 

separatistgrupper med vapen och annan militär utrustning (Sierra et al., 2023, s.13–14). Bland 

annat ska Ryssland standardiserat vilken utrustning som nyttjas av DPR genom att förse 

organisationen med av vapen och annan militär utrustning. Utöver detta levererade de också 

mer avancerad utrustnings såsom stridsvagnar, luftförsvarssystem och artilleripjäser (Cirafici, 

2024, s.58–59).  

I Angola skedde ett liknande typ av stöd redan innan frigörelsen från kolonialmakten Portugal. 

Sovjetunionens första stöd till MPLA skedde 1961 då de erbjöd stöd i form av mat, medicin 

och pengar (Telepneva, 2021, s.61). 1965 ska sovjetunionen också ha börjat stödja MPLA med 

vapen (Telepneva, 2021, s.101–102). Efter ett möte med en rysk politiker 1970 noterades det 

att Sovjetunionen hade försett frihetsrörelser i Angola med vapen, transportmedel och 

kommunikationsmedel (Shubin & Tokarev, 2001, 609–610). MPLA ska under tidigt 1970-tal 

också mottagit både tungt artilleri och raketartilleri (Telepneva, 2021, s.145). Det militära stödet 

fortsatte även efter att Angola förklarat sig självständigt. I mitten av maj 1975 ska sovjetunionen 

ha försett Angolanska styrkor med eldhandvapen, 82mm granatkastare samt bärbart 

raketartilleri som senare användes under inbördeskriget (Liebenberg, Risquet & Shubin, 2015, 
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s.85). Likt koordineringen är det militära stödet i form av utrustning och vapen ett tydligt 

exempel på vad Hoffman beskriver som stöd till utdragna uppror men också ett tydligt exempel 

på hur aktörer i hybridkrigföringen nyttjar tillgången till moderna militära medel (Hoffman, 

2007, s.28). 

Ytterligare ett typ av stöd som förekommer i båda konflikterna är ekonomiskt bistånd. Utöver 

militärt stöd gav Ryssland mycket ekonomiskt stöd till både DPR och LPR. Under 2018 ska 

detta stöd ha uppgått mot två miljarder dollar (Cirafici, 2024, s.60). Detta stöd, trots att det 

handlar om betydligt större summor går att jämföra med bidrag till Angola. Sovjetunionen 

stödde frihetsrörelser i Angola redan innan landet frigjorde sig från Portugal. 1961 och 1962 

stöddes MPLA med 25 000 dollar (Telepneva, 2021, s.63). Efter det initiala stödet till MPLA 

ökade det ekonomiska bistråndet från 50 000 dollar 1963 till 100 000 dollar 1965 och 145 000 

dollar 1966 (Telepneva, 2021, s.119). Det ekonomiska stödet fortsatte att öka in på 1970-talet. 

1973 mottog MPLA 220 000 dollar från en rumänsk fond som upprättats på Sovjetunionens 

initiativ att stödja utländska vänsterpartier, arbetare och offentliga ickestatliga organisationer. 

Ungefär hälften av summorna i fonden som används ska ha kommit direkt från Sovjetunionen, 

övriga summor kom från länder såsom Kina, Rumänien, Tjeckoslovakien (Shubin & Tokarev, 

2001, 609–610). 

Visst stöd till både MPLA och folkrepublikerna i Donetsk och Luhansk skedde också på 

Rysslands territorier. I Moskva upprättade folkrepublikerna i Donetsk och Luhansk 

rekryteringsstationer som resulterade i tusentals ryssar som anslöt sig till folkrepublikerna. 

Dessa ryssar hade blandad stridserfarenhet och hade ofta ekonomiskt stöd av affärsmän i 

Ryssland (Kragh, 2022, s.200). Jämför vi detta med stöd till MPLA skedde det stödet snarare 

genom utbildning. I samband med stödet av vapen 1965 ska Sovjetunionen också börjat stödja 

organisationen med utbildning (Telepneva, 2021, s.101–102). Vidare ska även de militära 

rådgivarna till del hjälpt till med utbildning av angolanska styrkor på utsedda 

träningsanläggningar i Angola (Liebenberg, Risquet & Shubin, 2015, s.92). I mars 1975 ska ett 

antal MPLA medlemmar tränats i Sovjetunionen. Rekryterna tillhörde vad som senare kom att 

kallas den 9e brigaden som var den enda brigaden inom FAPLA. Delar av personalen som 

skickades genomgick en högre officersutbildning nära Moskva medan majoriteten utbildades 

på Krim halvön. (Liebenberg, Risquet & Shubin, 2015, s.84) 

I augusti 2014 använde Ryssland även statliga styrkor som direkt stödde ”frihetsrörelserna” i 

Ukraina, detta som ett resultat av att Ukrainas styrkor blivit ett för stort hot för folkrepublikerna 

(Kragh, 2022, s.200). Även MPLA stöddes av statliga styrkor men dessa styrkor kom inte från 
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Sovjetunionen utan från Kuba. Mellan november 1975 och april 1976 skickade Kuba 36 000 

soldater till Angola. Enligt Gleijes kan dock inte Kuba ha försörjt dessa styrkor utan sovjetiskt 

stöd, han lyfter att truppernas vapen kom från sovjetunionen och att Sovjetunionen understödde 

Kubas ekonomi (Gleijeses, 2006, s.126). Huruvida detta går att koppla till sovjetunionen är 

precis det som Klosek diskuterar i sin artikel där han visar på andra fall där det finns tydliga 

bevis på en indirekt intervention (Klosek, 2019, s.20) Denna typ av stöd visar också på det 

Kuzio och D’Anieri skriver om hur statliga styrkor användes när de ickestatliga inte räckte till. 

De menar att detta skedde i Ukraina men också i Transnistrien och Georgien (Kuzio & 

D’Anieri, 2018, s.6). Kubanska styrkor i Angola tyder på att detta kan ha skett även där.  
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4.3 Typen av nyttjande 

 

På vilket sätt användes de ickestatliga aktörerna i Angola respektive Ukraina? 

Som tidigare nämnts nyttjades ickestatliga aktörer i Ukraina både under annekteringen av Krim 

och under efterföljande konflikter som uppstod i sydöstra delarna av Ukraina. Wagner nyttjades 

som en hjälpande aktör både under annekteringen av Krim och i stridigheterna i Donetsk och 

Luhansk (Marples, 2022, s.197–198). Wagner användes under annekteringen av Krim 2014 

tillsammans med reguljära ryska styrkor. Ryssland nyttjade sig av luftburna styrkor och 

specialförband som tillsammans med Wagner tog över viktig infrastruktur såsom militära baser 

och flygplatser. Enheterna dolde under händelserna sin tillhörighet genom att täcka ansikten 

och inte bära distinkta tillhörighetsmärken (Rinaldi, 2024). Då styrkorna medvetet dolde sin 

tillhörighet blir det svårt att med säkerhet fastställa vad som genomfördes av statliga ryska 

enheter och vad som genomfördes av den ickestatliga PMCn Wagner. Detta i sig är ett tydligt 

exempel på det Hoffman lyfter om utsuddandet av gränsen mellan reguljära och ickereguljära 

styrkor på slagfältet (Hoffman, 2007, s.31–33). Vidare nyttjades under annekteringen också ett 

nätverk av ryssvänliga individer på Krim halvön. Dessa individer användes för att skapa 

intrycket av att Rysslands ockupation hade folkligt stöd (Jonsson, 2023, s.65).  

Handlingarna som de ickestatliga aktörerna användes till under annekteringen av Krim 2014 

delar få likheter med hur de användes i Angola. Angola saknar nationalistiska ryssar vilket gör 

det svårt för Sovjetunionen att nyttja dessa för att skapa en bild av folkligt stöd. Utöver de 

militära rådgivarna som i huvudsak användes för beslutsfattande och utbildning (Liebenberg, 

Risquet & Shubin, 2015, s.92), visar materialet inte på att Sovjetunionen hade några 

konventionella stridande styrkor i Angola. Detta visar på en tydlig förändring där Ryssland i 

Ukraina kombinerade ickestatliga aktörer med statliga styrkor i betydligt större utsträckning. 

Det enda som talar emot detta är användandet av MPLA i samarbete med kubanska styrkor. 

Mellan 1965 och 1970 ska MPLA genomfört vad som kan beskrivas som guerillaoperationer i 

bland annat Cabinda och delar av sydöstra Angola med stöd av kubanska styrkor (Telepneva, 

2021, s.117–119). Trots detta så är det tydligt att samarbetet mellan användandet av ickestatliga 

aktörer och statliga aktörer har ökat markant i Ukraina. Oavsett i vilken utsträckning 

användandet av ickestatliga aktörer kombinerades med statliga aktörer blir det ett tydligt 

exempel på hur den strategiska nivån består av både reguljära och irreguljära delar samt hur 

dessa flyter ihop (Hoffman, 2007, s.8). 
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Rysslands nyttjande av ickestatliga aktörer efter annekteringen av Krim går att beskriva som 

mer indirekt än nyttjandet av PMCs, detsamma går att säga om Sovjetunionens nyttjande av 

ickestatliga aktörer i Angola. I det stora hela nyttjades de ickestatliga aktörerna i 

Donbassregionen för att återskapa vad som kallas för Novorossija eller nya Ryssland som 

inkluderade stora delar av sydöstra Ukraina. Innan folkrepublikerna i Donetsk, Luhansk och 

Charkiv förklarade sig som självständiga användes upproren i områdena för att ta makten i 

respektive region genom att ta över lokala regionsbyggnader (Kragh, 2022, s.200). I Donetsk 

skedda detta bland annat genom kampsportsklubben Oplot som stormade regionens 

myndighetsbyggnader (Jonsson, 2023, s.65). Oplot var en av DPRs starkare paramilitära 

grupper och användes senare både för att patrullera gator och som ett stöd för familjerna till de 

militärer och poliser som dött i tjänst (Marples, 2022, s.58–59). Likt upproren i Ukraina som 

ledde till att folkrepublikerna förklarade sig självständiga handlade konflikten i Angola om att 

ta makten över ett visst område och startade det med protester. I februari 1961 skedde flertalet 

våldsamma incidenter som i mars spred sig till ett större uppror i landets norra delar (Telepneva, 

2021, s.56). I juni 1961 släppte MPLA ett uttalande som påstod att den 4 februari 1961 var 

startdatumet på det väpnade motståndet (Telepneva, 2021, s.59).  

Fram tills dess att Angola blev självständigt den 11 november 1975 hade MPLA stridit för bland 

annat kontroll över huvudstaden Luanda (Telepneva, 2021, s.1). Kampen och till slut intagandet 

av huvudstaden Luanda går till stor del att jämföra med folkrepublikerna i Donetsks och 

Luhansks intagande av myndighetsbyggnader och städer i sydöstra Ukraina. Den stora 

skillnaden mellan händelserna att det i Angola sker i större skala, med mer motstånd och över 

mycket längre tid. Som tidigare nämnt har detta typ av nyttjande en stark koppling till vad 

Klosek skriver om nyttjandet av ickestatliga aktörer som proxy i inbördeskrig (Klosek, 2019, 

s.7–8).  

Efter den initiala annekteringen av Krim och folkrepublikernas självförklarande fortsatte 

konflikten med Ukraina främst i Donbassregionen. I maj dog 48 personer i en brand som 

orsakats av en strid om en byggnad i Odessa. I juni sköts ett ukrainskt trupptransportflygplan 

ner i Luhansk med 49 passagerare, detta skedde med hjälp av ryska luftvärnssystem (Kragh 

2022, s.202). Wagner Group användes också tillsammans med separatistgrupperna i Donetsk 

och Luhansk för att hjälpa folkrepublikerna nå sina militära mål (Sierra et al., 2023, s.13–14). 

Striderna fortsatte i Donbassregionen fram till augusti 2014 då Ryssland beslutar för att skicka 

reguljära styrkor för att understödja separatistgrupperna efter att ha upplevt att de inte kunde 

stå emot de ukrainska styrkorna (Kragh, 2022, s.200). I februari 2015 signerades det andra 
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minskavtalet som resulterade i mindre intensiva strider och en vapenvila (Marples, 2022, s.205). 

Rysslands nyttjande av ickestatliga aktörer mot Ukraina och eskalationen från protester till krig 

går i hög grad att jämföra med händelserna som skedde i samband med Angolas självständighet. 

I juni 1975 förvandlades väpnade sammanslagningar i Luanda till ett fullskaligt inbördeskrig 

där MPLA stred mot Angolas nationella befrielsefront (FNLA) och nationella unionen för 

Angolas totala självständighet (UNITA) som stöttades av bland annat USA och Sydafrika 

(Telepneva, 2021, s.168). 

Icke etiska handlingar som bedrivs inom ramen för hur de ickestatliga aktörerna används är ett 

ämne som lyfts i mycket av materialet om Ukraina men desto mindre i materialet om Angola. 

Under de första fem åren efter annekteringen av Krim ska det ha skett en rad humanitära brott 

bland annat tortyr, olagliga fängelsestraff och tvångsmässigt arbete (Marples, 2022, s.123). Den 

kanske mest uppmärksammade händelsen av liknande karaktär under stridigheterna 

Donbassregionen är nedskjutandet av ett civilt passagerarflygplan. Planet sköts ner med en rysk 

luftvärnsrobot som anses ha avfyrats från områden som kontrollerats av folkrepublikerna vilket 

resulterade i att samtliga 298 civila passagerare omkom (Kragh, 2022, s.202). Materialet som 

används kopplat till Angola presenterar inga specifika händelser av oetisk karaktär när det gäller 

användandet av MPLA, huruvida denna typ av händelser skedde är dock svårt att fastställa då 

det sällan är någon som öppet erkänner handlingarna. Denna typ av handlingar kan beskrivas 

som användandet av krigstida terrorism som inkluderar bland annat brott mot krigets lagar 

(Murphy & Brady, 1982, s.141–146).  

Alla uppmärksammade händelser som utfördes av de ickestatliga aktörer som Sovjetunionen 

och Ryssland nyttjade under respektive konflikt stämmer överens med de metoder som beskrivs 

av Hoffman (2007, s.8). Nyttjandet av Wagner samt DPR och LPR i konflikten med Ukraina är 

ett tydligt exempel på irreguljära taktiker. Olagliga fängelsestraff, tortyr och tvångsmässigt 

arbete kan snarare beskrivas som nyttjandet av tvång och urskillningslöst våld. Nedskjutningen 

av det civila flygplanet, avsiktligt eller inte går att klassa som terrorism. I sin helhet kan även 

Sovjetunionens nyttjande av MPLA och handlingarna de utförde bäst beskrivas som irreguljära 

taktiker.  
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5. Slutsatser 

 

Den jämförande analysen av Angola 1961–1976 och Ukraina 2014–2022 visar på många 

likheter och skillnader mellan Rysslands och Sovjetunionens nyttjande av ickestatliga aktörer. 

Ur dessa likheter och skillnader går det att utläsa en tydlig förändring i hur de ickestatliga 

aktörerna har använts. 

När det kommer till typen av ickestatliga aktörer som används visar analysen på att Ryssland i 

Ukraina var betydligt mer diversifierad än Sovjetunion i Angola kopplat till de ickestatliga 

aktörer som nyttjades. Nyttjandet har mellan fallen gått från en specifik aktör i Angola till flera 

aktörer med olika syften och utformningar i Ukraina. I Ukraina nyttjade Ryssland privata 

militärt företag, dessa nyttjades inte alls av Sovjetunionen i Angola under den tidsperiod som 

studeras vilket fram till 1965 ursäktas av att PMCs inte fanns. Ryssland nyttjade också 

ryssvänliga civila för att visa på folkligt stöd, civilister i Angola nyttjades inte på detta sätt 

vilket kan ha att göra med att det generellt inte fanns ett behov av det då Sovjetunionen inte 

skulle ta landet för sig självt.  

Den främsta likheten i vilken typ av ickestatliga aktörer som nyttjades är folkrepublikerna i 

Donetsk och Luhansk jämfört med MPLA. Alla tre organisationer ville i grunden ta makt över 

ett utsett område, i Ukraina handlade det om avgränsade regioner till det så kallade 

”Novorosija” medan det i Angola handlade om landet i sin helhet. Utöver syftet med aktörerna 

var dess organisering också lik med både politiska och militära delar inbakade i alla 

organisationerna. Detta visar dock också på en viktig skillnad, Rysslands användande av 

ickestatliga aktörer i Ukraina trotsar de externa gränserna för landet något som inte sker i 

Angola. Användandet av folkrepublikerna i Donetsk och Luhansk trotsar Ukrainas befintliga 

gränser medan Sovjetunionens nyttjande av MPLA endast riktar sig mot mål inom Angolas 

gränser och syftar inte till att utöka sovjetiska territorier. 

Stödet som gavs är kanske det som delar flest likheter mellan de två fallen kopplat till hur de 

ickestatliga aktörerna nyttjades men visar också på viktiga skillnader. Till folkrepublikerna i 

Donetsk och Luhansk samt till MPLA skedde stöd i form av ekonomiska bistånd och utrustning. 

Analysen visar på ett kraftigt ekonomiskt stöd över flera år både till folkrepublikerna i Ukraina 

och till MPLA som användes i Angola, summorna i sig skiljer sig något men principen är 

densamma. Även stöd i form av militär utrustning är sig likt mellan fallen med den självklara 

skillnaden att vapensystem och utrustning har utvecklats under de åren som passerat.  
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Både MPLA och folkrepublikerna i Ukraina stöddes med diverse olika vapensystem, de exakta 

typerna av militär utrustning är inte exakt samma, men alla aktörerna stöddes med 

eldhandvapen och artilleri av olika slag. Aktörerna som användes fick också stöd i form av 

vägledning och utbildning. Upproren som föregick folkrepublikernas självständighet stöddes 

och organiserades av Ryssland på samma sätt som att MPLA förseddes med både utbildning i 

Sovjetunionen och rådgivare på plats i Angola. Folkrepublikerna i Ukraina fick dock också 

hjälp med rekrytering inom Ryssland något Sovjetunionen inte erbjöd MPLA.  

Den huvudsakliga skillnaden i vilket stöd som gavs till aktörerna som nyttjades är stöd genom 

statliga styrkor. Folkrepublikerna som användes i Ukraina stöddes vid tillfällen direkt av ryska 

militära styrkor något som inte förekom i Angola där stödet snarare tog formen av militära 

rådgivare. MPLA fick dock stöd av statliga styrkor från Kuba som i stor del stödde sig mot 

sovjetunionen men det finns trotts detta en distinkt skillnad i och med att stridande sovjetiska 

styrkor inte användes. Sammanfattningsvis har stödet i många aspekter förblivit densamma 

mellan de två konflikterna med den huvudsakliga förändringen att Ryssland i Ukraina börjat 

stödja de ickestatliga aktörerna med reguljära statliga styrkor som deltar i striderna. 

Kopplat till typen av handlingar som de ickestatliga aktörerna nyttjas till visar analysen här 

också på likheter och skillnader som tyder på en märkbar förändring. Sovjetunionens nyttjande 

av MPLA i Angola kan beskrivas som ett mer indirekt användande, analysen tyder inte på att 

Sovjetunionen direkt kontrollerade MPLA utan snarare vägledde och stödde organisationen för 

att i sin tur skapa ett styre i landet som var fördelaktigt för Sovjetunionen och på så sätt uppnå 

sina politiska målsättningar. Detsamma går att säga för folkrepublikerna i Donetsk och Luhansk 

där organisationerna likt i Angola nyttjades för att skapa ryssvänliga styren. Rysslands 

nyttjande av PMCs skiljer sig mer från Sovjetunionens nyttjande av MPLA. Wagner, MAR och 

E.N.O.T nyttjades mer direkt där grupperna samarbetade med både reguljära styrkor från 

Ryssland och folkrepublikerna i Ukraina. Detta mer direkta nyttjandet kan grunda sig i att 

privata militära företag i grunden tar betalt för att utföra en specifik handling och därav kan 

behöva tydligare direktiv.  
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 5.1 Diskussion  

Syftet med studien var att beskriva vilka skillnader och likheter som finns mellan 

Sovjetunionens och Rysslands användande av ickestatliga aktörer som en del av 

hybridkrigföring i Angola respektive Ukraina för att bidra till forskningen om hur utvecklingen 

av krigföringsmetoder har skett.  Analysen har utifrån Hoffmans teori om hybridkrigföring visat 

på hur en specifik del av hybridkrigföringen har nyttjats under två fall och visat på vad som 

förändrats mellan fallen. Därav anser författaren att studien har nått sitt syfte samt bidragit till 

det krigsvetenskapliga problem och den forskningslucka som studien faller inom ramen för.  

Författaren anser också att studiens forskningsfråga i sin helhet har besvarats. Studiens 

frågeställning var enligt följande:  

Hur har ryskt nyttjande av ickestatliga aktörer förändrats mellan                       

Sovjetunionens agerande i Angola och Rysslands agerande i Ukraina? 

 

Sammanfattningsvis visar analysen på att det har skett en viss förändring mellan hur ickestatliga 

styrkor användes i Angola och i Ukraina. De ickestatliga aktörerna som nyttjats har från Angola 

till Ukraina blivit mer varierade i sin utformning och typ av organisation, typen av användande 

har gått från att enbart vara indirekt till en kombination av både direkt och indirekt användande 

och stödet som i många aspekter är sig likt har förändrats främst genom det ökade stödet i form 

av reguljära statliga styrkor. 

Något som kan ha kommit att påverka studiens resultat är skillnader i när och var konflikterna 

utspelar sig. Delar av den förändring av hur ickestatliga aktörer nyttjas som har identifierats 

kan orsakats av det geografiska läget av konflikterna och den tidsepok som konflikterna 

utspelade sig under. Till exempel kan Angolas geografiska belägenhet i sydvästra Afrika 

påverkat vilken mängd och typ av stöd Sovjetunionen kunde ge jämfört med stödet i Ukraina 

som direkt gränsar med Ryssland. Viss av förändringen kan också ha varit på grund av generella 

förändringar i tidsepoker som bland annat nyttjandet av PMCs som inte existerade på samma 

sätt under det tidigare skedet av konflikten i Angola. Därmed kanske viss förändring snarare 

bör beskrivas som en förändring av utomstående faktorer och inte en förändring i hur 

Sovjetunionen och Ryssland valde att använda ickestatliga aktörer. 
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Något som också är viktigt att beakta är komplexiteten i att fastställa vad som är Rysslands 

respektive Sovjetunionens direkta nyttjande och vad de ickestatliga aktörerna gör helt 

självmant. Författaren anser dock att det finns tillräckligt i materialet som visar på att det i båda 

fallen ska kunna jämföras som just ett nyttjande av ickestatliga aktörer. 

Materialtillgången för de båda fallen var relativt god och upplevs inte som en begränsning för 

studiens resultat. I vissa delar blir jämförelsen något mer omfattande kopplat till Ukraina, detta 

beror enligt författaren på att det finns fler ickestatliga aktörer att behandla i Ukraina och inte 

på brister i materialet. Författaren anser inte att detta påverkat resultatet. Vidare nyttjar studien 

i huvudsak sekundärkällor som i vissa fall har dålig samtidighet. Detta kan ha påverkat 

resultatet då risken ökar att historierna har förändrats med tidens gång. Valet av teori kan också 

något ha begränsat studiens resultat. Genom att nyttja Hoffmans något bredare teori går studien 

enklare att anknyta till det generella forskningsområde men innebar dock en något svagare 

koppling mellan fallen som jämförs och teorin som nyttjades.  

Trots faktorer som kan ha påverkat studiens resultat anser författaren att slutsatserna som 

dragits ger en bättre förståelse för hur användandet av ickestatliga aktörer har förändrats. Denna 

förståelse har betydelse för yrkesutövningen som officer. Genom att skapa en bredare förståelse 

för möjliga typer av hot mot Sverige förbereds officerare för att bättre kunna möta dessa hot. 

Genom att visa på en förändring från hur det har sett ut tidigare kan denna studie också ge en 

inriktning på hur nyttjandet av fenomenet kan komma att utvecklas i framtiden vilket kan 

förbereda officerare och Försvarsmakten för att bemöta framtida hot.  

Studien har bidragit till det övergripande forskningsområdet genom att lyfta hur användandet 

av icke statliga aktörer inom hybridkrigföring har utvecklats och nyttjats. På grund av att 

studien nyttjar en beskrivande jämförande ansats och endast jämför två fall och en del i 

utövandet av hybridkrigföring blir resultatet mindre generaliserbart på andra konflikter och 

andra aspekter av hybridkrigföringen.  
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 5.3 Vidare forskning 

Studien visar att det har skett en förändring i hur ickestatliga aktörer nyttjas. För vidare 

forskning rekommenderar författaren en processspårande uppsats som undersöker och försöker 

förklara de bakomliggande faktorer till varför denna förändring i nyttjandet av ickestatliga 

aktörer har skett. En sådan studie hade gett en ökad förståelse för fenomenet och hur det används 

och utvecklas inom ramen för hybridkrigföring. Det hade också varit av intresse att genomföra 

en liknande studie men med fokus på andra aspekter av hybridkrigföring för att vidare öka 

kunskapen inom det bredare forskningsområde som även denna studie bidragit till. 

En lika intressant studie hade varit att bygga på resultaten från denna studie genom att 

undersöka hur dessa hot bemöts. Författaren rekommenderar en studie som undersöker hur 

hotet som användandet av ickestatliga aktörer utgör hanteras av den aktör som blir utsatt, vad 

fungerar och vad fungerar inte. Detta blir särskilt relevant för att vidare underlätta för hur 

Sveriges försvarsmakt kan förbereda sig för att hantera dessa hot.  
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