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En deskriptiv studie om artificiell intelligens i militara operationer.

ABSTRACT:

Studies on using artificial intelligence in a military context often focus on
either technical aspects or legal and ethical perspectives. There is, however,
a gap in the current academic Al debate regarding one of the key components
in all military operations: The officers in charge.

This study aims to analyze how Swedish officers think and perceive the
introduction of Al in decision-making in a military context. How do they
reason, in favor or against the use of Al on the battlefield?

A novel method within war science, the vignette survey, will be used to
analyze how human-Al relationships are affected by an increased level of risk
of loss of human life in three different vignettes. The findings in this study
describe that officers trust Al to be used in military operations, regardless of

the complexity or risk of the operation. As long as a human is in command.
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1. Inledning

1.1. Bakgrund:

”[...]Teknologin med artificiell intelligens (AI) har ndtt en punkt ddr utplacering av sddana
system ar praktiskt, om an inte lagligt, genomférbara inom nagra ar, inte decennier, och
mycket star pa spel: autonoma vapen har beskrivits som den tredje revolutionen inom

krigféringen, efter krutet och kdrnvapnen.[...]”
Del av 6ppet brev fran Al- & Robotforskare i boken Liv 3.0. (Tegmark. Sida 151.)

Bortsett fran den krigsvetenskapliga diskussionen kring vilken revolution krigforingen &r inne
i eller ej pa grund av artificiell intelligens (Raska, 2021; Hynek och Solovyeva, 2022) pekar
citatet ovan ur MIT professorn Max Tegmarks bok pa nagot viktigt, att den artificiella
intelligensens intdg pa slagfaltet kommer att forandra sattet att fora krig pa i grunden. Pa samma
satt som kring dualismen mellan karnkraftens positiva effekter for energiproduktionen och
kérnvapnens forintande kraft for manskligheten rasar Al-debatten i samhéllet; kommer Al
hjalpa eller forinta manskligheten nar eller om vi nagonsin utvecklar det som forskningen kallar
en superintelligens och hur manskligheten bor resonera for att kontrollera utvecklingen.
(Bostrom, 2014; Tegmark, 2017; Scharre, 2018; Taylor, 2020).

Artificiell intelligens 6ppnar dorren for en generell forskningslucka inom krigsvetenskaplig
forskning, ndmligen krigsvetenskaplig filosofi, vilket kan exemplifieras av Henry Kissingers
utmanande av Descartés axiom Cogito ergo sum (jag tanker, alltsa finns jag), om Al i
framtiden kan resonera och fatta beslut om liv och dod, vilka ar da vi? (Kissinger, 2021).

General Michael Claessons (2021) text om Al fortsatter pa detta tema med fragan: Kan Al
utveckla sunt fornuft? Forstaelse for hur relationen mellan Al och manniska kommer att

utvecklas ar darfor av stor vikt.

Likt debatten rérande kérnvapen fors séllan diskussioner kring de som faktiskt tar besluten att
anvanda eller inte anvénda vapnen i slutdndan, namligen officerarna. Vari ligger grunderna till
beslut som kan vara avgérande for manskligheten, hur kommer dessa se ut i framtiden och hur

kommer Al paverka officerares satt att bedéma situationen? Beslut likt de som Stanislav Petrov
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eller Vasilij Archipov fattade, att inte agera sasom reglerna eller normerna féreskrev dem
raddade sannolikt varlden fran ett karnvapenkrig under nagra av kalla krigets kallaste och mest
volatila égonblick (Forden, 2000; Tegmark, 2017; Kissinger, 2021).

1.2. Syfte

Har tar denna studie avstamp i syftet att studera det militara perspektivet pa Al. Genom denna
deskriptiva studie vill jag studera om introduktionen av Al i beslutsprocessen paverkar
officerarna. Samtidigt vill jag studera om genomfdérandet av operationer paverkas om raden

eller besluten kommer fr&n en manniska eller en Al.

FOr att studera ett abstrakt &mne som tillit till Al hos en population som inte arbetar med det
till vardags efterstravas att studien tillats vara explorativ. Genom att soka en djupare forstaelse
for amnet likt en kvalitativ studie men hos en stérre population likt en kvantitativ studie.

Darfor tillampas metoden vinjettundersokning (eng. Vignette survey), dar ett antal scenarion
malas upp och respondenterna far svara utifran ett antal motivalternativ, saledes likt en
enkatundersokning men med ett annat djup som kréver ett inre resonemang hos respondenten
(Sheringham, Kuhn och Burt, 2021). Vinjettstudier ar ovanliga i krigsvetenskapliga
sammanhang vilket innebar att studien &dven indirekt bidrar med ett metodologiskt

inomvetenskapligt perspektiv.

Den undersokta officerspopulationen &r elever pa en nivahojande utbildning, vilket utgor ett
unikt tvarsnitt av hela Forsvarsmakten, genom att det finns representanter fran de flesta férband

och vapengrenar och samtidigt en spridning i erfarenheter, alder och ar i tjanst.

1.3. Disposition

Studiens inledning redogor for studiens syfte, fragestdllning och forskningséversikt.
Forskningsoversikten borjar brett i flera forskningsfalt, for att soka svar pa hur relationen
mellan manniska och Al ser ut idag, fran en generell global niva, via Al-system i militara

operationer for att slutligen bottna i Al-debatten i svensk militar kontext.
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Darefter redovisas studiens teoretiska grund, vilken ar tvadelad. Och bestar av en del som
baseras pa forvantningar fran studier i narliggande forskningsfalt och en del som anvénts som
inspiration for framtagandet av vinjetterna, har kallat teoretiskt ramverk. Det efterféljande

metodkapitlet beskriver sedan hur detta operationaliseras i vinjetterna.

Studiens resultatkapitel kommer sedan ligga till grund for studiens avslutande del med analys,
sammanfattning och en kritisk diskussion kring det metodologiska bidraget och uppsatsens

relevans for professionen.

1.4. Problemstallning och forskningsfragor

Denna deskriptiva studie syftar till att fylla den lucka i den krigsvetenskapliga debatten som
handlar om inférandet av Al pa stridsfaltet. Den utgor saledes inte en teknisk analys av ett
séarskilt system utan soker istallet beskriva installningen till- och acceptansen av Al som en del

i beslutsfattning och operationsplanering.

Genom detta forvantas studien svara pa fragan:

- Vilken tillit har (ett urval av) svenska officerare till Al i militara operationer?

Samt soka svar pa delfragorna:
- Forandras tilliten beroende pa graden av risk for manskligt lidande och dod i operationen?

- Vilka mer generella attityder till anvadndning av Al i militara operationer uttrycks?

1.5. Avgransningar:

For att bibehalla fokus pa studiens Gvergripande syfte har ett medvetet val gjorts att inte
definiera nuvarande forsknings Al-terminologi pa djupet, vilket kan ses som en brist. Dock
belyser dven Hadlington (m.fl. 2023) samma problematik i sin studie da Al i militara
sammanhang inte enbart hanvisar till en homogen eller avgransad militarteknologi sasom
stridsvagnen eller kulsprutan. De fokuserar darfor pa de upplevda konsekvenserna av
systemens hypotetiska paverkan (Hadlington m.fl. 2023). For att anda begripliggora
forskningen gors en rudimentar indelning som kommer att utga ifran att allt som handlar om
begrepp som djupinlarning, maskininlarning, snav- och djup Al (med flera) som finns idag och

klassificera samtliga dessa som Al.



Marcus Johansson 2024-05-27

HOP SA 2024

For att lasaren vidare ska forsta den stora skillnaden i debatten gors dock tillagget AGI
(artificiell generell intelligens) for all den forskning som ror den niva av intelligens som annu
inte finns, men som avser artificiell intelligens pa samma niva som en manniska (Tegmark,
2017; Scharre, 2018). Bortom detta ligger en niva som ocksa bidrar till ett lager av komplexitet
i forstaelsen for vad Al ar idag, namligen artificiell superintelligens (ASI) vilket avser en
intelligens som 6verstiger all mansklig intelligens. Nérliggande till detta ligger forskning kring
bland annat Al-baserade kvantdatorer (Eng. Quantum Artificial intelligence QAI) (Taylor,
2020; Antebi, 2021; Derian och Rollo, 2023; Johnson, 2023). Dessa kommer inte definieras
vidare da det flyttar fokus till teknikspecifika detaljer som inte ar nédvéndiga for studien. AGI
och superintelligens som begrepp &r dock varda att notera da de i teorin skulle kunna utgéra
manniskans sista egna uppfinning (Tegmark, 2017), da vi manniskor flyttas ned till planetens

nast smartaste entitet. Dvs. den plats som schimpanser eller delfiner sdgs ha idag.

Den sista definitionen som &r vérd att ndmna &r explainable Al (XAI) vilket innebéar Al-stdd
dar det gar att forklara hur Al:n kom fram till sitt resultat (Holland Michel, 2020) mer om detta

under blackbox-avsnittet nedan.

1.6. Externa samarbeten:

Denna uppsats har skrivits som ett pilotsamarbete mellan Forsvarshogskolan och Al-Sweden.
Al-Sweden &r ett partnerskap delfinansierat av regeringen, innovationsmyndigheten,
naringslivet och flera akademier. Samarbetet har inte paverkat innehallet i uppsatsen utan syftat
till att skapa ett fordjupat natverk inom svensk Al-forskning. All handledning har skett enligt

forsvarshogskolans bestdmmelser.
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2. Forskningsoversikt

For att strukturera denna forskningsoversikt har fragestallningens grunder delats in i tva delar,
som en forsta naturlig avgransning och en rod trad mellan dessa omraden anvéands begreppet
Al som en gemensam namnare. Det forsta omradet ar belyser omradet tillit och risk samt det
narliggande begreppet kontroll. Det sista omradet ar Al i militara operationer. Tillit och

riskbegreppen utvecklas och konkretiseras sedan vidare i det teoretiska ramverket i kapitel 3.

Acrtificiell intelligens i militdra operationer och beslutsprocesser omfattar en rad
tvarvetenskapliga forskningsfalt sisom sociologiska, datavetenskapliga och krigsvetenskapliga
studier. Pa sikt kommer Al troligen integreras i majoriteten av all forskning. Al-forskning
generellt pekar pa att vi & pa vag in i en ny samhallelig och militar kapprustning da Al innebar
introduktionen av disruptiv teknik. Det stora trendbrottet ar att den militdara upprustningen inte
ar tongivande utan an sa lange sker lite i skuggan (bortsett fran QAl-forskning) av den civila
marknadens frammarsch pa omradet (Maas, 2019; Lidskog, 2020; Innes och Morrison, 2021;
Kissinger, 2021; Raska, 2021; Derian och Rollo, 2023).

Risk och tillit till Al -en global debatt:

“Trust allows agents of trust to act in the world in the absence of full information about all the
relevant systems (their properties, history, etc.). Specifically, from systems theory perspective,
to know a system fully is to know its properties, composition, environment, structure, and

2

mechanism as well as its history. Clearly, such possibility rarely, if ever, exists.

(Lukyanenko, Maass and Storey, 2022 sida 2005)

Detta citat visar pa varfor en initial forskningsoversikt inom forskning kring Al i relation till
officerare helst bor inledas pa en global niva. Det ar viktigt for att forstd det strategiska
sammanhang som de militéra besluten fattas i. Utvecklingen av Al visar att vérlden kan delas
in pa flera satt, dels ett gap mellan det norra och sodra halvklotet kopplat till ekonomi och
utveckling och darmed makt (Png, 2022; Fels, 2023), dels i en traditionell 6st-véastlig debatt
som pa en hogre abstraktionsniva ger en aning om hur landernas officerare analyserar och
varderar Al i risk och tillitstermer. Detta &r en del i en stdrre debatt om styrning och kontroll
av Al dar ost-perspektivet med Kina i spetsen har stark statlig kontroll av utvecklingen av Al
for okad maktkoncentration (Kania, 2019; Raska, 2021; Roberts m.fl. 2021), medan vast-
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perspektivet med USA i spetsen later marknaden sjélva utveckla Al-produkter som de sedan
kan anvanda (Gonzélez, 2023). Claesson och Carlander (2021) ¢kar &ven djupet i denna debatt
med ickestatliga aktorer och faktorer som demokratisk syn och regelbaserad varldsordning.
Detta bidrar med en 6vergripande forstaelse hur inférandet av Al i respektive forsvarsmakt kan

se ut, och saledes hur dess officerare sedan implementerar det i de militara operationerna.

Forskningsdebatten i vast kretsar kring fragor om risker med att 6verlata mandat 6ver beslut
om liv och dod till Al (Rosert och Sauer, 2019; Wasilow och Thorpe, 2019; Warren och Hillas,
2020). MIT-professorn Max Tegmark (2017) beskriver risk och tillitsproblematiken med ett
malande exempel fran 1988 nar ett amerikanskt fartyg skot ner ett civilt passagerarflygplan pa

grund av felaktiga indikationer fran radar och varningssystemet ombord.

Al i militara operationer:
" If autonomous weapons are the kind of thing that keep you up at night, militarized advanced
Al is pure nightmare fuel. If researchers don’t know how to control an Al that they built
themselves, it’s hard to imagine how they could counter a hostile one”

Citat ur boken Army of none (Scharre, 2018. sida 244)

Scharre féljer citatet med en viktig passage for denna studie: att forsvarsmakter maste ta hojd
for denna sorts Al-utveckling, men att det kréver tillit och forstand dver vilken process man
litar pd. Han belyser skillnaden mellan riskerna att lita pa ett helt autonomt system som kan
vara hackat av en fiende, och ett system som har en ménniska i beslutscykeln (Scharre, 2018.
sida 245-247).

Fler och fler Al-verktyg visar sig battre an sina manskliga motparter, vare sig det géller
datorspel eller inom medicinsk forskning. Ytterligare tester visar att Al-system blir béattre och
battre i militara simuleringar vilket ar en utveckling det inte gar att blunda for (Tegmark, 2017;
Husain, 2021). | dessa kontrollerade tester lyfts dock séllan nackdelar eller miljéer dér
utvecklingen har langt kvar att ga vilket ger ett nagot dverdrivet intryck av att Al slar manniskor
i alla sadana tester, Johnson (2023) aterknyter denna problematik till det som tidigare forklarats
som en viss okunskap om vad dagens Al system faktiskt klarar av, och menar att vad som
egentligen diskuteras ar pa nivan for vad en AGI eller ASI (saledes i teorin) skulle prestera.

Johnsons synsitt pa Al-tillampning i militara sammanhang ar i stora drag véalgrundade men vid
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en genomlysning kan det diskuteras att formuleringarna saknar stod i hur militara
organisationer faktiskt genomfor operationer med exempelvis tydliga mandat och tilldelade
resurser vilket gora att nagra av hans argument for utvecklingen av Al i militara operationer

kan ifragasattas.

| en av de fatal artiklar som skrivits om svensk militar formaga och Al genomfor Alastair Finlan
forvisso en 6vergripande och valskriven forskningsoversikt, men nar inte fram till att beskriva
de faktiska utmaningarna med Al idag och i framtiden, &h mindre hur dessa utmaningar ska
adresseras eller hur l6sningar ska implementeras i framtiden (Finlan, 2021). Claesson (2021)
kommer nédrmare grundutmaningen med Al i militara operationer. Genom sin skildring av hur
tillgangen till- och kontrollen Gver data forvisso &r viktigt men om granssnittet och
integrationen mellan manniska och maskin inte ar konstruerade for att omhéanderta mangden
data eller omsatta den till rétt beslutsunderlag ar den verkanslds. Forskning om denna sorts
interaktion kallas HMT (Eng. Human-machine teaming)(Warren och Hillas, 2020). Claesson
belyser vidare ett annat grundproblem namligen att gransen flyttas for vad som anses vara
acceptabelt att Overlata fran manniska till Al, sdsom sekundaktuella beslut inom luftforsvar
(Claesson, 2021). Detta &r viktigt att beakta ur ett kontrollperspektiv da det vi anser som en rod

linje idag inte nddvéndigtvis ens &r mojligt att avgransa eller forhandla om i framtiden.

Den vasterlandska forskningen aterkommer darfor till att en manniska maste vara med som en
del i processen. Trots den logiska samstammigheten i argumenten for detta sa finns det en andra
sida av det myntet. Har kan Tegmarks exempel med robotkryssaren som skot ner ett civilt
passagerarflygplan anvéandas b&de som for- och motargument i debatten. A ena sidan kan
system tolka signalerna fel. A andra sidan kan manniskan fatta fel beslut pa dessa signaler
(Tegmark, 2017). For att tydliggéra problemet anvands ofta Boyds OODA-loop som en
forklarande modell (Scharre, 2018). Den &r framtaget for att snabbare na verkan an fienden,
detta kan antingen uppnas genom ett snabbare ledningssystem eller ett snabbare verkanssystem
enligt Brehmer (Brehmer, 2013). Med utgang i denna forklaringsmodell uttalar alltsa det
vastliga perspektivet att manniskan aldrig far rationaliseras bort, aven om det 6kar tidsfaktorn

eller likt exemplet med robotkryssaren leder till katastrof.
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Forskningen kopplat till anvandandet av artificiell intelligens influeras saledes i var del av
varlden starkt av det jag sammanfattar som de 6vergripande vardeorden kontroll, risk och tillit,
vilka har ett inneboende beroende da 6kad tillit reducerar den upplevda risktagningen (Sullivan,
de Bourmont och Dunaway, 2022). Kontrollbegreppet grundar sig ofta i vad jag sammanfattar
som organisationella faktorer, sisom regelverk eller styrningar medan risk och tillitsbegreppen
mer &r knutna till situations- och individuella faktorer. Nedan illustrerar jag det inneboende

beroendet, dar de tva nedre ringarna utgor studiens karna.

Organisation
(varldssamfund,
stater, foretag)

Kontroll

Individ Situation
(liv, halsa,
egendom)

(Etik, moral,
Profession)

Bild 1. Tre fundamentala begrepp om Al i vastvérlden (egen illustrering).
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3. Teori

| detta kapitel avhandlas studiens teoretiska tvadelade utgangspunkt. Den forsta delen utgors
av centrala begrepp som skapar en brygga fran forskningsoversikten over till denna studie. |
den andra delen belyser jag andra liknande studier och vilka foérvantningar dessa medfor for
resultatet pa denna studie. Dessa tillsammans skapar studiens teoretiska ramverk som sedan

operationaliseras i metodkapitlet.

Resultat av tidigare studier kommer att anvandas eftersom det inte finns nagon identisk studie
att luta sig pa. Saledes kommer flera studier inom olika omraden laggas samman for att skapa
en gemensam bild, dar jag som forfattare till denna studie kommer att bidra med den militéra

aspekten.

Darfor satts inga hypoteser upp pa forhand, istéllet soker denna deskriptiva studie beskriva hur
tilliten till Al ser utiolika militdra operationer. Genom att beskriva relationen mellan officerare
och Al kan denna studie ocksd pabdrja en teoriutveckling att préva i fortsatt forskning
(Esaiasson, 2017. Sida 43). Detta med full medvetenhet om att ambitionen att uppna detta inom

ramen for en masteruppsats kan vara alltfor hogt stélld.

3.1. Centrala begrepp

Tillit

Begreppet tillit kan definieras pa flertalet sitt men for denna studies fokus kring relationen
mellan méanniska och Al, kommer tillit definieras pa samma satt som Lukyanenko m.fl. (2022)
definierar det. De utvecklar Luhmanns tidigare beskrivning av tillit och papekar att tillit inte
har en definitiv beskrivning utan ar mangfacetterad. De beskriver att mansklig tillit &r en
process mellan manniskor, men gar djupare med att aven definiera generell tillit. De definierar
det som en beteendeprocess, att uppfattningen av tillit handlar om att agera i osakerhet
(Lukyanenko, m.fl. 2022).

Tillit ar alltsa att lita pa en risktagning att utkomsten av interaktionen med en annan entitet till
storsta del &r positivt laddad, utan vetskapen om motpartens alla egenskaper (Lukyanenko,
m.fl. 2022 sida 1994-1996). Tillit kan darfor inte analyseras enskilt utan maste goras i relation

till begreppet risk.
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Risk
Begreppet risk definieras enligt L&robok i militarteknik vol. 9:
“Risk dr ett mdtt pd de skadliga konsekvenserna av en framtida héiindelse. Motsatsen, ett matt
pa de gynnsamma konsekvenserna, kallas for chans
(Stefan Axberg, m.fl. 2013, sida 17-18).

Axberg (m.fl. 2013) beskriver vidare risk pa samma satt som Lukyanenko (m.fl.) beskriver
tillit, att det ar ett mangfacetterat och inte entydigt begrepp. En viktig aspekt &r att acceptansen
for risker ar mycket hogre om den ar sjélvpatagen (Axberg, m.fl 2013), som att nar man hoppar
fallskédrm, an om det handlar om ofrivilliga faror som trafiksituationer. Risk &r ofta kopplat till
ett varde, sasom liv, egendom eller kapital. | denna studie studeras begreppet risk primart i
relation till militart beslutsfattande som innefattar manskligt lidande eller dod.

3.2. Forvantningar pa resultatet utifran tidigare forskning:

Black box och Explainable Al.

Black box-fenomenet dr en term som anvands for att belysa att allt fler Al-stod ar sa komplext
uppbyggda att inte ens konstruktérerna kan beskriva exakt hur eller vilka metoder som anvénts
for att komma fram till ett visst svar (Scharre, 2018; Holland Michel, 2020). Detta &r ett
orosmoln for fortsatt Al-forskning och blir ett annu stérre problem om nivaerna AGI eller ASI
kommer pa tal. For att komma runt detta hojs rosterna att fa fram Al som &r transparent i sin
process, Detta kallas for explainable Al (XAI)(Holland Michel, 2020).

XAl tillsammans med exempelvis LEIA-begreppet (language-endowed intelligent agent)
forklarar en stromning inom Al-forskningen som vill utveckla Al sa att manniskans kontroll
och forstaelse bibehalls aven i framtiden (Holland Michel, 2020b; McShane, 2021). Detta kan
ocksa anvandas som en forklaring till varfor vi méanniskor kommer vaga lita pa ett Al-genererat
beslut i framtiden eller ej. Officerare som ska vérdera Al-genererat underlag maste saledes
forsta denna problematik, hur systemet inhamtat och varderat tillgangliga data. En forvantan i
studien &r darfor att nagra respondenter inte litar pa hur Al kom fram till sitt beslut och darmed

valjer ett annat alternativ.
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Etik, moral och Al.

Lukyanenko belyser att forskning kring tillit till Al skulle vinna pa att korsbefruktas med mer
filosofiska studier, sasom etiska och moraliska dilemman som kan uppsta (Lukyanenko, m.fl.
2022. sida 1999-2000). Nyholm och Smids (2016) belyser ett sadant dilemma i sin studie om
tillampad Al. De resonerar kring huruvida ett Al-system i dagens sjalvkorande bilar skulle valja
att offra en manniska for att radda fem andra i en trafiksituation. De utgar fran det sa kallade
sparvagnsproblemet (eng. Trolley problem) som gar ut pa foljande moralfilosofiska dilemma:
Vid en sparvaxel star du infor dilemmat att lata ett tdg kora pa fem personer, eller aktivt valja
att byta spar pa taget och da déda en (Nyholm och Smids, 2016. sida 1276).

Hér finns inte enbart en lucka i nuvarande tillitsforskning, utan dven i krigsvetenskaplig Al-
forskning da manniskor (eller Al) i krig kan gora det valet pa grund av ett storre spektrum av
motiv eller faktorer &n bilar i en viss trafiksituation. Vinjetterna bor darfor till del baseras pa
sparvagnsproblemets dilemma for att skapa ett inre resonemang hos respondenterna for att se
om risktagningen paverkar beslutet att anvanda Al.

FOr att sedan studera relationer mellan beslutsfattning och risktagning ar det naturligt att titta
pa Nobelpristagaren Daniel Kahneman och Amos Tverskys ursprungliga- och olika iterationer
av prospect theory (Kahneman, Tversky, 1979; Tversky och Kahneman, 1992; Wakker, 2010;
Haerem m.fl. 2011). Prospect Theory gar kortfattat ut pa att beskriva att manniskans val kan
se olika ut beroende pa hur fragan uppfattas/stalls samt att valen ofta utgar fran vinster och

forluster pa vagen, inte fran slutmalet (Kahneman m.fl 1979).

Haerem m.fl. (2011) har sedan testat prospect theory pa officerares val, dels ur det ordinarie
”Asian disease problem” dar respondenterna svarar pa om de skulle garanterat radda X antal
manniskor eller valja ett alternativ som utrycker samma situation men forklarat med faktor av

risk (maximalt Y antal doda). De modifierar dérefter testerna till en militar kontext.
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Bild 2. Prospect theory (Kahneman, Tversky, 1979. sida 279).

Haerem m.fl. (2011) visar att officerares val inte alltid foljer den kurva som Kahneman m.fl.
(1979) foreslar, utan & mer riskbendgna an motsvarande tester pa civila. Detta ger ett
antagande att svaren i denna studie inte heller kommer félja denna kurva, utan att officerarna

kommer acceptera en storre risk.

Den brittiska studien Attitudes towards Al in Defense (AAID) ar en studie gjord pa den
brittiska allménhetens instéllning till att anvanda Al i olika forsvarsanknutna sammanhang
(Hadlington m.fl. 2023).

Hadlington namner tre potentiella tillampningsomraden av Al i forsvaret. Det forsta
tillampningsomradet handlar om stédjande verksamheter, sasom logistikfléden. | en svensk
kontext leds dessa processer helt eller delvis av andra myndigheter vilket skulle flytta
respondenternas fokus till bland annat huruvida samarbeten eller processer ser ut idag, vilket
jag ville undvika. De andra tva omradena bedomdes dock ligga helt inom officersprofessionens
kérna. Dessa ar Al i icke-kinetiska offensiva operationer och Al i kinetiska offensiva
operationer (Hadlington m.fl. 2023). Dessa tva typer operationaliseras i vinjetterna nedan.

AAID-studien visar pa att installningen till Al har bade negativa och positiva egenskaper, och
att detta innebéar att de svarande i viss utstrackning kan ha en viss tvehagsenhet eller faktiskt
tycka att det ar olika bra i olika sammanhang (Hadlington m.fl. 2023). Det ar troligen inget
undantag i milit4r operationsplanering utan ett Al-verktyg kommer att kunna anvéandas for att
styrka eller forkasta idéer baserat pa ens egen bedémning.
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Lukyanenko (m.fl. 2022. Sida 2009) beskriver vidare att framtida anvandningsomraden dar Al
anvands forvantas bli alltmer komplexa och att graden och kraven pa tillit i de situationerna
kommer att 6ka i samma takt. Saledes forvantas komplexiteten i studiens vinjetter innebara att
respondenternas svar dels inte blir sjalvklara for eller emot utan att de kommer att resonera mer
I takt med att komplexiteten okar. | denna studie rdknas operationens komplexitet i risken for
att manniskor skadas eller dodas, antingen pa den egna sidan, motstandarsidan eller civila.

Lukyanenko (m.fl. 2022) forklarar att vi manniskor ofta redan litar pa system utan att forsta
deras bakomliggande funktioner, som nar vi handlar pa internet, vilket innefattar att ens pengar
ar omvandlade och hanteras av ett antal program, vilket & mojligt tack vare att anvandarna
litar pa att bankens och butikens sida &r sakra att gora det pa (Lukyanenko, Maass och Storey,
2022 1998-2000). Komplexiteten resulterar dock i att konsumenterna har olika kénslor
beroende pa situation, exempelvis kanns ett litet kop pa en véalkand hemsida som en mindre
risk jamfort med ett stort kop pa en okand hemsida trots att systemet kan fungera pa samma

Satt.

Pa samma satt forvantas respondenternas svar skilja sig at beroende pa vad de vagt in i svaret
och hur de resonerar kring risktagning i de olika situationerna. Detta influeras ocksa i deras
yrkesmassiga analyser av det som inte representeras men lases in mellan raderna, sdsom andra
strategiska aspekter eller kulturellt betingade erfarenheter (Haerem m.fl. 2011). Detta ar
ytterligare en fordel i vinjettstudierna da det ar majligt att fanga en stérre nyansering av
kringliggande faktorer som inte &r utskrivna men som respondenten in sin yrkesroll forvantas
kunna ta stallning till (Sheringham, m.fl 2021. sida 14-15).

Sammantaget ar dessa studier narliggande men inte tillrackliga for att helt svara pa studiens
kdrna. Saledes anvands de for att forklara och belysa viktiga perspektiv i analysen som kan

ligga till grund for en ny krigsvetenskaplig teoribildning (Esaiasson, 2017).
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4. Metod

Detta kapitel kommer att beskriva hur studien har skapats och utvecklats, tillsammans med en
beskrivning av respondenterna samt ett antal forskningsetiska stallningstaganden. Kapitlet

avslutas med en beskrivning av operationaliseringsprocessen.

4.1. Urval

Under planeringen av vilken population som var lampligast att genomfdra studien pa,
identifierades tidigt att respondenterna i en vinjettstudie skulle behdva inneha en gemensam
lagstaniva i forstaelse av hur militara operationer kan planeras och genomforas. Alternativet
att tillfraga officerare i allméanhet valdes darfor bort da det ar svart att sakerstdlla att
forkunskaperna om att planera och genomfora militara operationer ar likvérdig. Darfor
identifierades det att en grupp individer som genomfor en nivahojande utbildning bor ha en
likvardig utbildningsniva. Fragan stdlldes da till kursansvariga for kursen Ledning av
Gemensamma Operationer (LGO) om det var mojligt att gora en experimentstudie inom ramen

for denna kurs, vilket beviljades.

4.2. Forskningsetik och respondenter

Studien forandrades under forberedelserna fran ett vinjettexperiment till en mer traditionell
vinjettstudie dar alla respondenter svarar pa samma fragor, da just metoden experiment hade
medfort flera forsvarande omstandigheter. Studien kunde &ndd genomféras pa samma
population och med samma urval som det tankta experimentet.

For att bibehalla anonymiteten for den andel kvinnor som laser kursen (<10%) valdes aspekten
konstillhorighet bort, en faktor som i exempelvis Hadlingtons AAID-studie visade sig enbart

ha en mindre paverkan pa utfallet (Hadlington et al., 2023).

Infor publiceringen av studien spelades en introduktionsfilm in som respondenterna kunde titta
pa infor besvarandet av enkaten. Saledes presenterades forskaren for respondenterna men utan
att direkt interagera med nagon av respondenterna pa ett satt som riskerat att paverka dem.
Filmen presenterade inte studiens hela syfte vilket var medvetet, da det tolkades ytterligare

minska risken for bias hos respondenterna (Sheringham, m.fl, 2021. sida 4).
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Av de 156 studenter som erbjdds delta i studien svarade enbart 82 individer (52,5%). Orsaken
till det laga deltagandet tros vara att detta lag som en fristdende och frivillig del i en av de mest
intensiva delarna under deltagarnas utbildning. Det finns ocksa en majlig forklaring i att amnet

Al kéanns abstrakt och darmed frammande att svara pa.

For att kunna se fragorna eller pa nagot satt delta i studien kravdes att individen godkénde att
deras svar fick anvandas inom ramen for denna studie. Respondenterna som godkande

deltagande identifierade sig enligt tabell 1 och 2 nedan:

Vilket aldersspann tillnér du?  |Antal svar
25-35 -
25-35 10 (12,2%)
351 —
35-45 47 (57,3%)
45-55 24 (29,3%) s I
55-65 1(1,2%) 3565 |
Summa 82 (100,0%) oo B w8
@ Vilket aldersspann tillhér du?

Tabell 1. Respondenternas aldersspann (Appendix 1).

Vilket truppslag eller stridskraft har |Antal svar
du mest erfarenhet ifran? el
Armén 34 (41,5%) Fiygvapret |
Flygvapnet 16 (19,5%) Marinen |
Marinen 23 (28,0%) Leaund [
Led/und 9 (11,0%) Rymdieyber
0,
Rymd/cyber 0 (0,0%) 0 0 2 20 0
Summa 82 (100,0%) @ Vilket truppslag eller stridskraft har du mest ...

Tabell 2. Respondenternas truppslagserfarenhet (Appendix 1).
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4.3. Design

Studiens uppbyggnad och insamling

Studien byggdes upp i forsvarshégskolans enkétverktyg Sunet Survey under ca tre veckors tid.
Stor vikt lades vid att fa vinjetterna verklighetstrogna men samtidigt vara ett slags
sparvagnsdilemma sa att inte respondenterna lade for stor vikt vid att svara alltfor svepande

eller helgarderande i fritextsvaren utan att faktiskt ta stallning till ett handlingsalternativ.

Studien delades in i tre huvudsakliga omraden:
1 Respondentbakgrund
2 Vinjetter

3 Al i Forsvarsmakten

Studien delgavs forst en mindre grupp som fick lamna feedback och vardera sin tidsatgang.
Dérefter justerades enkéaten i sin helhet innan den presenterades for uppsatshandledaren och
kursledningen for att ge feedback. En av feedbackpunkterna var exempelvis att den forsta
studien var alltfor omfattande och enkaten minskades darfor fran 35 till 26 fragor. Vissa
formuleringar framst i vinjett 1 och 2 ansags ocksa bjuda in till tolkningsvariationer eller kunna
tolkas ledande at nagot svarsalternativ, vilket atgardades for att cka begreppsvaliditeten
(Esaiasson, 2017).

Efter ca en veckas tid hade 36 respondenter svarat och ett paminnelsemejl skickades ut.
Respondenttalet gick da upp till 75 svarande innan enkéaten stangdes. Ett sista mejl skickades
ut efter att nagra individer hort av sig om att de garna ville men inte hunnit gora enkaten i tid.

Da gick respondenttalet upp till 82, ett lite lagre an forvantat utfall men andock rimligt.

Reliabilitet och validitet

Begreppet tillit till Al i militdra operationer ar en fraga om hur en individ upplever och
analyserar en situation, och involverar darfér flera nivaer av abstraktion, vilket Esaiasson
beskriver som mer utmanande for begreppsvaliditeten (Esaiasson, 2017). FoOr att skapa en
vinjettstudie som har god dverensstdammelse mellan teoretiska definitioner och operationella
indikatorer kunde saledes inte enbart en vinjett anvandas for matningen. | stéllet skapades tre

olika vinjetter baserat pa tidigare forskning for att komma narmare forskningsfragans kérna, sa
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kallad strategi for resonemangsvaliditet (Esaiasson, 2017; Sheringham, m.fl 2021. Sida 13-15).

Pa sa satt ansags ocksa respondentens stallningstagande fangas béttre.

Som namnt under avsnittet Respondenter ovan var deltagarantalet knappt 6ver halften av de
tillfragade. En av orsakerna till detta skulle kunna finnas i den egna varderingen av ens tekniska
formaga. Respondenterna fick i inledningen skatta sin teknikmognad i relation till sina 6vriga
kollegor. Tabellen nedan visar att majoriteten av respondenterna anser sig ha samma eller hogre
teknikmognad som de 6vriga kollegorna. Saledes saknar studien réster fran individer som inte

anser sig sarskilt tekniskt mogna, vilket ger studien en viss bias.

1 = mycket lagre
formaga

2= nagot lagre
formaga

—
—
12 ST ———

formaga

formaga

4=négothogre  EE———
[ S—
—
——

5= mycket hogre
formaga

[=]

10 20 30 40 50

@ Pa en skala 1-5 hur virderar du din teknikmo...

Bild 3. Respondenternas sjalvskattade teknikmognad (Appendix 1).

| tva foljdfragor till vinjetterna medgav ett konstruktionsfel i enkéaten att respondenterna kunde
ga tillbaka och pa sa satt valja tva svar. Detta bedomdes dock inte paverka studien namnvart

da enbart fyra svar gav detta fel.
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4.4. Operationalisering

Kahneman och Haerem
Risktagning i beslut

Losning
Operativt Tillit till pa ett

Lukyanenko
Tillit till Al-system scenario Al militirt

dilemma

Hadlington och Tegmark
Al-tillampning i forsvaret

Naérliggande teoribildningar Teoretiska definitioner | Operationalisering

Bild 4. Figuren illustrerar min tanke dver operationaliseringsprocessen (egen bild).

Studiens huvudsakliga tidsatgang har legat i operationaliseringsprocessen, vilken illustreras
ovan. Vinjettstudier syftar till att fanga en storre bredd hos respondenterna vilket mojliggor att
flera faktorer spelar in i vilka val som genomfdrs, inte enbart utskrivna faktorer i vinjetterna
utan aven respondentens inneboende bias eller tolkning och fokus pa olika delar inom vinjetten.
For att sakerstélla reliabiliteten i fragorna, att fanga essensen i det som avses studera,
aggregeras och stalls dven ett antal fragor som kan agera som kontrollvariabel till vinjetterna

senare i studien.

Studiens operationalisering ar darfor mer iterativ an en traditionell enkétstudie genom att
vinjetternas verkliga karnfraga (teoretiska definitioner) inte forklaras for respondenterna, utan
istallet formats att vara underliggande i fragestallningen och svarsalternativet (Sheringham,
m.fl, 2021), samtidigt som den egentliga huvudfragan stalls mer rakt ut i studiens tredje del.
Samtliga vinjetter finns att l&sa i sin helhet i Appendix 1. Nedan redog6rs for
operationaliseringsprocessen for respektive vinjett.

Vinjett 1 (v1i Appendix 1):

Vinjetten undersoker respondenternas instéllning till att lita pa ett Al-framtaget beslut som
innebar ett offensivt agerande men som inte innebdr anvandandet av kinetiskt vald enligt
Hadlingtons (2023) tdnkbara icke kinetiska alternativ. Valet balanserades upp med traditionella

militara metoder for att 16sa motsvarande problem, sasom samarbete med den lokala polisen
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och anvéandandet av egna specialférband. Essensen i denna fraga syftar saledes till att forsta
respondentens instéllning till Al i icke-kinetiska operationer vilket ocksa fangas i nedanstaende

JA/NEJ-fragestallning i del 3:

Tycker du att: Al ska sjalv kunna fatta beslut om offensiva atgarder men som inte leder till
manskligt lidande eller dod? (ex genomféra informations- eller cyberoperationer)”
(Appendix 1).

Vinjett 2 (v2 i Appendix 1):

Vinjetten undersoker respondenternas tillit till ett Al-system som foreslar ett offensivt kinetiskt
alternativ, Beslutet innebéar att respondenten maste ta stallning till ett &nnu storre register av
parametrar sasom fiendens intentioner, egna forbands stridsvarde, det ursprungliga uppdraget
till varfor de ar pa plats och sist men inte minst risken for manskligt lidande och dod (oavsett
sida). Variationer av dessa val aterfinns i de flesta militara operationer. Vinjetten omfattar inte
pa nagot satt helheten i den komplexa bild som en militar befalhavare kan stéllas infér men
syftar till att belysa Al som stod i sadan planering. For att likt Vinjett 1 fanga essensen i fragan

stalls pa motsvarande satt en JA/NEJ-fragestéllning i del 3:

Tycker du att: "AI ska sjdlv kunna fatta beslut som innebdr lidande eller dod?” (Appendix 1).

Vinjett 2 utgor kanske den viktigaste komponenten i studien, ndmligen Al-beslut som ror
nyttjandet av dodligt vald. For att ytterligare studera respondenternas tillit till systemet i denna
vinjett och for att se om vinjettens dvriga faktorer paverkade valet i storre utstrackning an sjalva

beslutet att lita pa Al systemet formulerades ytterligare en foljdfraga:

“hade du beslutat annorlunda om Al systemet forordade det andra alternativet”
(Appendix 1).

Vinjetten vinklades dven med en tillspetsad fraga for att fanga ytterligare en aspekt, hur
respondenterna varderar en helt Al-driven utveckling av en operation, det vill sdga ett Al-
system som forordar anvandandet av helt autonoma verkanssystem, vilket helt tar bort

mansklig inblandning bade i planering och utférandet av operationen.
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Vinjett 3 (v3 i Appendix 1):

Denna vinjett skiljer sig nagot fran de tidigare vinjetterna, dels da den inte bygger pa AAID-
scenariot utan ar inspirerat fran Tegmarks (2017, sida 147-148) beskrivning av vad som hande
ombord pa USS Vincennes. Vinjetten utformades for att inte lamna nadgon mojlighet att vélja
ett alternativ som inte innefattar risken att ndgon dor, genom exempelvis att ta bort
fritextalternativet. Saledes forsvinner helgarderingsmojligheten genom att gora det till ett
renodlat exempel av sparvagnsdilemmat vilket kan uppsta i verkliga beslutssituationer likt den
ombord pa USS Vincennes. Denna vinjett gar till en del in i kontrollfragan till Vinjett 2 men

ocksa till en del i fragan:

Tycker du att: Al ska kunna ge order direkt till enheter som dr i fara?” (Appendix 1).

Hér &r det viktigt att poangtera for icke-militira l&sare att en order ar en befallning, som

mottagare kan man inte forbise detta som ett forslag.
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5. Resultat

| detta kapitel kommer studiens huvudsakliga resultat att redovisas. Respondenternas svar
omfattar ca 30 sidor fritextsvar och statistik. | Appendix 1 redovisas dock enbart fragorna och
vinjetterna utan svar for att bibehalla respondenternas anonymitet. Flera aspekter som
framkom i respondenternas svar blev for omfattande for att omhéndertas inom ramen fér en
masteruppsats, varvid analys och resultat avgransas till att fokusera pa empiri fran studiens

andra del (vinjetterna) samt kontrollfragorna i del 3 som redovisats ovan.

Matvarden:
Flertalet maétningar gjordes med hjalp av statistikprogrammet SPSS. Méngden svar i

undersokningen och antalet svar per fraga gor att underlaget inte visar pa nagon statistisk
signifikans, men ger tack vare svarsvariationerna ett intressant dataset att studera vidare. Bland
annat gjorde jag ett antal korsreferenser mellan vinjetterna och variablerna truppslag och alder,
for att se om dessa kunde visa pa variationer eller grunder for olika hypoteser. Dessa var ocksa
intressanta, men pa grund av den laga svarsfrekvensen kunde ingen signifikant korrelation
pavisas i dessa fall. Darfor stélls i stallet hela den understkta populationens svar i vinjetterna

mot kontrollfragorna i del tre.

51. Vinjett1
Vinjett 1 handlar i korthet om en gisslansituation, dar Al foreslar icke-kinetiska insatser i form
av en cyber- och informationsoperation istéllet for en kinetisk insats (v1). Fragestallningen i
vinjetten var interaktivt uppbyggd sa att respondenter som valde kategorin “om annat,
specificera” fick upp en fritextruta. De respondenter som valt att inte lita pa Al-alternativet fick

svara pa ytterligare en foljdfraga i fritext om varfor de inte gjorde det.
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Vinjett 1 Antal svar
Jag litar inte pa Al-
Jag litar inte p& Al-systemet och bes- 20 (24,4%) et g
det offensiva
lutar mig for det offensiva kinetiska al- alneiska
ternativet.

Jag litar pa Al-sy

Jag litar pa Al-systemet och beslutar 39 (47,6%)

mig for att genomfoéra det offensiva ic- Om annat
specificera JE—
ke-kinetiska alternativet.

o

10 20 30 40 50

Om annat, specificera 23 (28,0%)

@ DEL 2: VINJETTER

Summa 82 (100,0%)

Tabell 3. Respondenternas svar pa vinjett 1 (v1).

Resultat Vinjett 1

| vinjetten litar 47,6% direkt pa Al-alternativet (v1). Men vid en granskning av fritextsvaren
framkommer att flertalet av dessa valjer att genomfora alternativet med lite olika motiv till
varfor ”Jag litar pa Al, men behover ta i beaktande hur ett cyberangrepp bemoéts.”(v1) och ”
Om Al:t kan presentera risk for tredje part och konsekvenser i 6vrigt”(v1). Aven andra
aspekter lyftes in som &vriga stabens relation till AI ” Ingangsvardena fran Al-systemet ar
relevanta och efter att bedomt relevans och genomférbarhet baserat pa dessa sa inspireras
staben av forslaget. ”(v1)

De som valt att inte lita pa Al-alternativet motiverar det med bland annat ”Jag upplever att jag
saknar forstaelse for varifran Al hamtar sin data for sitt rad och vilket som ar Al upplevda
kontext.” (v1) samt ”Jag beddmer inte att den tekniken &r mogen att ge relevanta beslutsun-
derlag for en sa specifik situation om 10-15 dr. ” (v1). Det finns dven ett antal svar i vinjetten
med helgarderade svar eller andra taktiska l6sningar, dessa ar forvisso inte orimliga i

situationen men saknar varde i denna studie.

Kontrollfragor till vinjetten:

Som namnt i metodkapitlet stalldes i studiens tredje del ett antal kontrollfragor for att
sakerstalla en god reliabilitet i studien. Till Vinjett 1 knots darfor fragor om Al i icke kinetiska
operationer och om Al som planeringshjalpmedel i operationer. Har finns en klar majoritet for
att Al ska fa anvandas som ett generellt hjalpmedel i operationsplaneringen (93,2%) (Appendix
1). Samtidigt fanns en liten majoritet (53,4%) mot att Al sjalv ska fa fatta beslut i icke-kinetiska
operationer (Appendix 1).
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5.2. Vinjett 2.
Vinjett 2 handlar om ett mer mangfacetterat dilemma dér en separatistgrupp haller pa att néta
ned den lokala armén och hotar att inta huvudstaden. Ytterligare en polemik finns da
stabschefen vill bibehélla stridsvardet pa egna forband. Al-systemet foreslar istallet ett

offensivt (kinetiskt) alternativ for att agera proaktivt.

Vinjett 2 Antal svar

Jag viljer att rotera hem forbanden, jag vill inte 9 (11,0%) sageeratiror. [

riskera personal eller ekonomi for en situation sagvaiorate. O

som jag inte kan forutse.

Jag genomfor de... _
Jag viljer att behélla bada forbanden, jag tror 14 (17,1%) o9 ———

mer pa ett defensivt agerande utan att riskera om annat
specificera
egna forband.
0 20 40 60
Jag genomfor den offensiva operationen, Jag 53 (64,6%) ® Vinjett 2

litar pd Al-systemets berakningar och motiv,
jag ar beredd att ta riskerna da det ger stora for-

delar att agera proaktivt.

Om annat, specificera 6 (7,3%)

Summa 82 (100,0%)

Tabell 4. Respondenternas svar pa vinjett 2 (v2).

Resultat vinjett 2

Vinjett 2 visar att en stor del av respondenterna véljer att acceptera den risktagning som Al-
forslaget innebdr. Detta &r en intressant insikt som kommer diskuteras vidare i analysen.
Vinjetten forvantades pa grund av Haerems (2011 sida 492-493) fynd ocksd generera
intressanta resultat och kompletterades darfor med flera foljdfragor for att vinkla och belysa
Al i operationer med risk for lidande eller dod.

Intressant nog valde ingen att svara pa fragan varfor de inte litade pa det Al-genererade
proaktiva alternativet. En forklaring kan vara att dven fragan hade du beslutat annorlunda om

Al-systemet forordade nagot av de andra alternativen?” stilldes (v2). Har skiljer sig dock
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svaren at. Till skillnad fran Vinjett 1 fanns dock ett mindre antal fritextsvar, vilket var

forvanande.

Dessa belyser att de valt att genomfora operationen enligt det offensiva alternativet men att
detta inte enbart beror pa Al utan att de varderat andra faktorer hogre sasom “Grunden till mitt
beslut bygger pa stdd till allierad. Att Al rekommenderade alt 3 vilket &ven jag vid genomlas-
ningen gjorde starker mitt beslut. Jag ar pa inget satt frammande till Al men jag vill aven vaga
in personliga och nationella tankar i beslut av denna storlek” (v2). Aterigen finns &ven enstaka
helgarderade svar sasom Jag hade vérderat bade stabschefens och Al alternativ och darmed

kanske kommit fram till en annan 16sning” (v2).

Vinjett 2 byggdes ocksa upp med en handelseutveckling for att verkligen tillspetsa anvandandet
av Al som kan innebara dod eller lidande. Foljdfragan handlar om att respondenten oavsett
tidigare svar gar vidare med den offensiva planen. Striderna utvecklas negativt och fienden har
forskansat sig. Al-systemet foreslar dad att satta in helt autonoma vapensystem for att

oskadliggora fienden for att inte riskera fler egna forluster.

Har ar det latt att missa det stora dilemmat som aterknyter till den filosofiska debatten som
namndes i forskningsoversikten: litar respondenten pa Al till den grad att beslut om liv och déd
overlats till ett autonomt system? 45,1% svarade Ja, da risken for egna forluster motiverar det
(v2). Det mest intressanta &r dock de 18,3% som svarade i fritext med svar som:

» Agerar utifran rddande normer och riktlinjer. Ar det tillatet kommer jag sannolikt nyttja
dem.” (v2) och ”Om sadana system finns férbandssatta och ar mojliga att nyttja bor aven
lagrum och insatsregler for dessa vara utklarade. Jag véljer att anvanda systemen. ”(v2).

Fragestallningen i enkatens 3:e del visar att en klar majoritet (78,1%) inte anser att Al sjélv ska
kunna fatta beslut som innebar lidande och dod. Saledes finns en valdigt intressant dissonans
mellan svaren som maste analyseras.

En delforklaring skulle kunna finnas i svaret ”’I grunden ar det manniskan som ska ta beslut
om dodlig vapeninsats, men det finns tillfallen da det kan anses foreligga tillrackligt bra kont-
roll fran en méanniska for att insats med autonoma system kan beslutas om inom ett avgransat

omrade. ” (v2).
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53. Vinjett3
Syftet med Vinjett 3 var att skapa ett sparvagnsdilemma som inte gav mojligheter for fri
tolkning eller andra svar an att lita pa systemets bedémning om ett fientligt flyg eller avbryta
robotarna och da riskera sitt och besattningens liv. Har har tva respondenter valt att inte svara
(v3).

Vinjett 3: Antal svar
N o Jag litar pa Al-
Jag litar pd Al-systemet och 33 (41,2%) systemet och later _
roboten fortsatta,
later roboten fortsatta, det ar B L W ——
riskerna
vart riskerna.
Jag valjer att avbryta och 47 (58,8%) e _
dentif
identifiera flygplanet, det &ar ﬂygp\an‘elé Get ar B
vart riskerna
vart riskerna.
0 10 20 30 40 50
Summa 80 (100,0%)
@ Vinjett 3:

Tabell 5. Respondenternas svar pa vinjett 3 (v3)

Resultat vinjett 3

Dilemmat visar att tilliten till Al-systemet inte ar konsekvent fran Vinjett 2 dar flertalet valde
att anvanda autonoma system for att inte fa forluster (v2). | Vinjett 3 valjer 58,8% istallet att
riskera sitt och évrigas liv (v3). Detta kan ha flera orsaker, sdsom att vinjetterna utspelas i olika
domaner (mark kontra marin) eller det kan ocksa visa pa att risk och tillit till Al &r

situationsberoende.
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6. Analys och diskussion:

| detta kapitel analyseras resultatet av vinjettstudien for att besvara studiens Overgripande
forskningsfraga: vilken tillit svenska officerare har till Al i militara operationer. Darefter
besvaras studiens delfragor och studiens metodologiska bidrag till krigsvetenskapen beskrivs.
Avslutningsvis ges ett antal forslag till fortsatt forskning samt en diskussion kring studiens

bidrag till professionen.

6.1.  Tillit till Al'i militdra operationer

Resultatet var 6verraskande ur flera hdnseenden. Respondenterna var mer villiga att anvénda
Al 4n jag forutspadde. Det kan ha att géra med respondenternas teknikmognad, vilket finner
stod hos Lukyanenko (m.fl. 2022). De officerare som var negativ instéllda var det i stor
utstrackning enbart da de inte visste hur exempelvis systemet fungerade, eller vilka regelverk
och mandat de hade att anvanda systemen. Detta ger stod for att ha ett annu stérre fokus pa
explainable Al (XAl) i framtagandet av Al-system till Forsvarsmakten.

Den mest intressanta aspekten &r dock att svaren i vinjetterna ger intryck av att tilliten &r
kontextberoende snarare an att vara binart installd (dvs. litar/litar inte pa systemet).

Respondenterna tenderar alltsa att anpassa tilliten utifran vad de upplever i situationen.

Utifran analysen av de sammanvégda resultaten fran vinjetterna besvaras den Gvergripande

forskningsfragan enligt foljande:

Svenska officerares (respondenternas) tillit till Al i militdra operationer anpassas utifran en
vardering av situationsberoende riskfaktorer. Svaren i Vinjett 2 visar att respondenterna a ena
sidan ar beredda ta risken och att lita pa ett helt autonomt system for att bespara ytterligare
egna forluster, medan & andra sidan svaret i Vinjett 3 visar att i en annan kontext avbryter de
hellre en sjalvforsvarsatgard med risken for eget liv. Tilliten paverkas av stodet eller kritiken
fran Al-systemet gentemot den egna varderingen av operationens kontext. Vilket innebér att
om Al-beslutet stodjer den egna uppfattningen eller ger en rimlig forklaring sa tenderar tilliten
att oka. Om Al daremot foreslar nagot diametralt skiljt fran den egna uppfattningen av hur en
uppgift bast l6ses tenderar tilliten att minska. Detta syntes tydligast i fritextsvaren i Vinjett 1

da gisslansituationer traditionellt inte 16ses med cyber eller informationsoperationer. Har finns
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en stor utmaning i att designa ett Al-system som ska anvéndas i varierande kontexter (kinetiska

eller icke-kinetiska), sa att systemet inte enbart anvands da det bekraftar den egna tanken.

Darnast kommer delfragan om tilliten forandras beroende pa graden av risk for manskligt
lidande och dod i operationen naturligt. En tolkning av svaren visar att respondenterna lagger
stor vikt vid att vérdera olika perspektiv i situationer dar ménskligt lidande eller ddd
forekommer. Fragan hamtar stod och forvantan i Haerems (m.fl. 2011) studie om officerares
riskbendagenhet. Resultatet i denna studie visar att tilliten (hos de flesta) till Al inte férdndras
beroende pa riskerna for manskligt lidande eller dod. Snarare vérderas Al da som ytterligare
en input till planeringsarbetet, som kan belysa viktiga aspekter och i fallet som malades upp i
Vinjett 1 och 2 bidra med en procentsatt riskbedémning. Det kan dock te sig kontroversiellt for
en utomstdende att liv och halsa inte innebar en direkt restriktiv hallning; men inom
officersprofessionen ar detta en naturlig faktor av flera att ta hansyn till. Detta marks i
risktagningen hos populationen i bade Haerems m.fl. studie (2011) och denna. Stodet for detta
pastaende &r de svar som rattfardigar risktagningen genom att dels peka pa den givna ordern,
lagar och mandat, liksom kanske det viktigaste; innebdrden av uppgiften i en storre (strategisk)

kontext.

Vinjett 3 gav inte respondenterna utrymme for ett utvecklat resonemang utan kravde ett direkt
beslut. Precis som i det verkliga scenariot som vinjetten bygger pa (Tegmark, 2017) maste ett
beslut ibland fattas utan alla bakgrundsfakta. Har visar respondenterna (med en svag majoritet
58,8%)(v3) att de inte har tillrackligt hog tillit till systemets bedémning. Resultatet maste
darfor analyseras tillsammans med Lukyanenkos studie om tillit till Al; och samtidigt séttas i
sammanhanget av den 6vergripande (strategiska) uppfattningen av risk och tillit som ndmns i
forskningsdversikten (Scharre, 2018; Claesson, 2021). Forklaringen kan da tolkas ligga i att
vasterlandska forsvarsmakter bygger sina system pa att bibehalla en ménniska i beslutsfattandet
om vapeninsatser (kontrollperspektivet). Officeren gor saledes denna avvagning med bakgrund
av den information som finns att tillga i ljuset av ett storre strategiskt perspektiv.

En forklaring till att hellre riskera det egna forbandets liv skulle darfor vara att officeren
(respondenten) hade for lite information att tillga och darfor avbryter atgarden. Detta skulle
kunna beskrivas som professionsheuristik. Det vill sdga beslut fattade pa tidigare kunskap utan
att man i detalj kan forklara varfor (Lukyanenko, m.fl. 2022 sida 2005).
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Studiens sista delfraga handlar om vilka mer generella attityder till anvandning av Al i militara
operationer som uttrycks i svaren. Respondenterna uttrycker dels vikten av att det &r en officer
som fattar besluten genomgaende i vinjetterna, sarskilt i de mer riskfyllda operationerna.
Officerarna visar ocksa en viss nyfikenhet och forvantan att Al kommer att underlatta arbetet i
svara situationer. Officerarna tycks alltsa anpassa och anvénda sin tillit och riskperception som
en slags situationsbaserad heuristik for att vardera Al-systemets forslag. Detta maste tas tillvara
i utvecklingen, da nyfikenhet kan skapa nya tekniska- och taktiska anvandningsomraden.
Vinjettsvaren kan dessvérre inte generaliseras till en storre population men ger atminstone stod

at nuvarande forskning om tillit till Al (Lukyanenko, m.fl.. 2022) och risk (Haerem m.fl 2011).

Déremot finns en aspekt som jag inte riktigt raknat med: Trots att trots att en del respondenter
anser sig ha relativt goda kunskaper finns ocksa svar som visar en viss skepticism, baserad pa
vad jag beddmer som kunskapsbrist, mot anvandandet av Al. Denna generella attityd kan
forklaras, med stdd av Lukyanenkos (m.fl. 2022 sida 1997-1998) studie, med att anvandandet
av Al paverkas av personliga férkunskaper men ocksa organisationella och kulturellt betingade

erfarenheter som anvandandet av Al i andra sammanhang.

Detta ar i sig inte nddvandigtvis negativt men kan vara en utmaning for HMT-utvecklingen
som namndes i forskningsoversikten (Warren och Hillas, 2020; Claesson, 2021) da officerarna
troligen kommer att mota en allt mer digitaliserad vardag. Saledes behover HMT-utvecklingen

inte enbart inrikta sig pa teknikanpassningar utan aven utveckla anvandarnas systemforstaelse.

Sammanfattningsvis visar resultaten i denna studie att respondenterna har en forsiktig tillit till
Al-system i militara operationer dven i komplexa situationer dér risk for ménskligt lidande och
dod utgor en faktor av manga (om an en viktig sadan). En klar majoritet av respondenterna vill
inte att Al sjdlvmant fattar beslut som innebdr manskligt lidande eller déd, men som
tillampningen i vinjetterna har visat kan det finnas situationer da anvandandet av sddana system
kan tillatas eller motiveras, sa lange det finns mojlighet att aterta kontrollen dver detta system
(v2).

For att mojliggora inforandet av Al i militara operationer kravs dock att anvandarna forstar pa
vilka grunder som ett handlingsalternativ har genererats, dvs. black box-problematiken upplevs
som hdammande. Om mojligt, bor darfor XAl-aspekter beaktas i framtida Al-integreringar i

Forsvarsmakten.
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6.2.  Bidrag till professionen
Denna studie har haft som ett dvergripande syfte att beskriva tilliten och riskperceptionen hos
svenska officerare till att anvanda Al i militara operationer. Uppsatsen i sin helhet bor darfor
ses som ett professionsbidrag, vilket forstarks av studiens satt att I6pande beskriva utmaningar

och mojligheter for framtida Al-utveckling i Férsvarsmakten.

6.3.  Metodologiskt bidrag
Den stora vinsten med att ha genomfort studien om tillit till Al i militdra operationer som en
vinjettstudie och inte enbart som en traditionell enkatstudie &r att respondenterna fick mojlighet
att vaga in ett storre antal parametrar innan de gjorde valet att lita- eller inte lita pa Al-systemet.
Har drog jag lardomen att trots att jag stallde kontrollfragor s fanns det tolkningar som foll
emellan vinjetten och kontrollfrdgan. Hade jag gjort om studien idag hade jag forsokt fanga

detta med att skapa fler véarderingsskalor, sdsom “héller du med om att...”

Att genomféra en vinjettstudie var intressant men gav ett stort merarbete for att analysera
resultatet. Metoden kraver saledes en hdg ambition fran forskaren och forstaelse for
forskningsomradet for att genomforas som ett mastersarbete, exempelvis genom framtagandet
av vinjetterna. Ambitionen att lyckas med vinjettstudien gjorde att Sheringham (m.fl. 2021.
Sida 4.) rad och krav for en god studie, med facit i hand tolkades lite val hart, 1-2 vinjetter
inklusive foljdfragor hade rackt. Intressant nog gav insatserna for att délja studiens syfte
resultat, vilket aterspeglades i vissa svar som sokte klargora detta eller pavisa att fragorna var
fel stéllda.

Vinjetterna inneholl ocksa ett for stort antal variabler i scenariot for att alla svaren skulle kunna
grupperas i ett gemensamt dataset. Saledes skulle kritik mot en vinjettstudie vara att det ar svart
att operationalisera studiens alla variabler, detta krdvde stor tankemdéda under framtagandet och
metodens tillampning i framtiden bor beakta just vinjettstudiens operationalisering. Héar
rekommenderas den som vill gora en vinjettstudie att 6vervaga tva olika vinjettyper istéllet,

sasom en texttolkande (likt denna) och en bildtolkande vinjett.
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Tolkningen av resultatet innebar mer &n att studera statistik med hjalp av program som SPSS,
vilket ocksa kravde en avvégning av vilket resultat som presenterades i studien. For mycket
statistik skulle missa de viktiga underliggande nyanser som aterfanns i fritextsvaren. Detta
skulle sakerligen kunna bli lattare i framtiden om det anses etiskt férsvarbart att anvanda Al-
baserade hjalpmedel for att strukturera och analysera svaren, som Nvivo. Jag kdnde dock att
det var en for stor risktagning att anvanda dessa system utifran forskningsetiska fragor sdsom

vart material lagras, vem har tillgang till studiens radata etc.

Sammanfattningsvis kan sdgas att vinjettstudiernas stora fordel for krigsvetenskapen &r att
fragorna gar att projicera mycket narmare verklighetens komplexitet som den ser ut idag.
snarare an att enbart forska pa detaljer av det som varit. Nyanserna i svaren mojliggor forstaelse
for den mangbottnade problembild som aterfinns i krigets natur. Nackdelen &r att de riskerar
att bli for stora empiriskt. Fler krigsvetenskapliga studier skulle tjana pa att utformas som
vinjettstudier eller som vinjettexperiment. Studien bjuder ocksa in till mgjligheten att skapa
fler multidisciplinara studier, som att forska pa bade ledarskap, etik och filosofiska aspekter av

krigforingen.

6.4.  Fortsatt forskning
Artificiell intelligens i militara operationer har stor potential att studeras vidare. Bland annat
rekommenderas fortsatt forskning utga ifran denna studie for att pa en hogre niva (ekologisk
studie) jamfora olika nationers officerskarer, samt att identifiera underliggande orsaker till
eventuella skillnader i kontrollbegreppet som jag valde att utelamna. Vidare foreslas mer
forskning inrikta sig pa anvandarnas etiska och moraliska grunder kopplat till anvandandet av
Al pa andra nivaer, sasom taktiska aspekter eller vad som hander om Al anvands i framtagande
av militérstrategiska handlingsalternativ eller optioner. I Appendix 1 finns flera uppslag till
fortsatta studier pa olika nivaer, bland annat om forstaelse och officersutbildningarnas

omhandertagande av Al och disruptiv teknik.
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6.5.  Avslutande reflektion

En viktig detalj som inte fick utrymme men som jag tycker bor belysas &r att militariseringen
av Al ar paborjad och en oundviklig framtid att forhalla sig till. Oavsett om forskningen i vést
varnar for det kommer forsvarsmakter varlden 6ver agera utifran direktiv fran sina regeringar.
Séledes, om inga begransningar mot att utveckla militara Al-system sker pa en global niva star
vi infér samma dilemma som nér karnvapnen forst utvecklades.

Dérfor slutar denna uppsats dar den borjade, i Tegmarks 6ppna brev med en férmaning om att
vara forsiktig med en kapprustning inom Al innan vi kan kontrollera dess effekter. For vad
hander exempelvis om tva stridande parter anvander samma Al? Ligger da livets 6de hos

maskinen eller manniskan?
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APPENDIX 1

| detta appendix redovisas enkaten i sin grundform, utan vissa interaktiva delar sa som
svarsboxar och rullister av formateringsskal. Respondenternas svar ar inte bifogade av
forskningsetiska skal.

Valkommen att delta i en studie av beslutsfattning i framtida operationer

Hej och tack for att du deltar i min vinjettstudie om beslutsfattning i framtida operationer!
Enkaten bygger pa frivillighet och du har majlighet att narsomhelst avbryta studien. Den gar
lika bra att svara i datorn som i surfplatta eller telefon men vinjetterna har en del text att lasa
sa jag rekommenderar inte att gora den i din telefon. Vinjetterna ar till storsta del fiktiva men
en av vinjetterna ar baserad pa en verklig handelse. Fragorna resonerar en del kring
anvandandet av Al. Har avses sadan Al som bygger vidare pa den typen av
Al-tekniker/modeller som finns idag (tdnk chatGPT, Bard, Copilot).

Det &r enbart jag som skapat enkaten som har tillgang till dina svar och de kommer enbart
presenteras i mitt masterarbete och presentationsunderlag kopplat till denna. Dina svar kan inte
kopplas ihop med dig som individ men vissa fritext-svar kan komma att citeras i arbetet.
Fragorna kan te sig enkla i vissa avseenden, vanligen svara pa dem anda utan att tolka in nagot
annat syfte da svaren kommer att jamforas mot ett annat material och har anpassats for att vara
jamforbara. Svaren bygger ocksa pa att du svarar utifran dina egna bedémningar, inte vad du
tror att ndgon annan forvantar sig.

Enkaten &r interaktivt uppbyggd och fragor kan dyka upp eller forsvinna beroende pa ditt svar.
Enkaten tar ca 15 minuter att besvara.



38
Marcus Johansson 2024-05-27
HOP SA 2024

DEL 1 Allminna fragor Godkiinner du att vara med i studien pa det sitt som beskrivs ovan?

:lJa
_INej

Vilket aldersspann tillhor du?
" J25-35
" ]35-45
" Jas-ss
" ]55-65

Vilket truppslag eller stridskraft har du mest erfarenhet ifran?
__JArmén

:I Flygvapnet

:l Marinen

_ JLed/und

:I Rymd/cyber

Pa en skala 1-5 hur virderar du din teknikmognad i jimforelse med dina officerskollegor?
:I 1 = mycket ligre férmaga
2=nagot lidgre formaga
__]3=samma formaga
:|4= nagot hogre formaga
:I 5= mycket hogre formaga

Hur ofta anvinder du Al-stodda hjilpmedel i vardagen, exempelvis Chat-GPT eller réststyrda
hogtalare?

" JAldrig

:lnfigon gang i manaden
:I 1-2 ganger i veckan
:|3-4 ganger i veckan
:l\farje dag

Har du anvint AT i din ordinarie tjanst? (ej i skolmiljo)
:IJa
e
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DEL 2: VINJETTER

Forutsattningar:

Du befinner dig ca 10-15 ar langre fram i tiden och du ar chef dver en stridsgrupp med bade
armé-, flyg- och marinstridskrafter till forfogande. Sedan en tid tillbaka ar delar av forbandet
pa plats i en av de baltiska staterna medan delar av forbandet ar baserat i Sverige (vissa marin
och flygstridskrafter). Sverige ar medlem i NATO men organisationens huvudfokus ligger
kring den polska gransen mot Ukraina och Belarus dar situationen blir alltmer spdnd med
ovanliga truppansamlingar och flera allvarliga incidenter. Det priméra uppdraget for ert
styrkebidrag &r darfor att 6ka sakerheten och nédrvaron i de baltiska staterna under artikel 3,
med relativt langtgdende mandat att agera offensivt inom ditt AOR.

Omfattande cyber-angrepp har genomforts mot vital it-infrastruktur vilket paverkar sambandet
med Sverige och NATO-forband negativt och ni har begransad tillgadng till era
ledningsstodssystem. Det enda system som fungerar felfritt ar Forsvarsmaktens nya Al-
beslutsstodssystem som utvecklats under 15 ars tid, Det verkar ha haft en starkare kryptering
och dérmed inte kunnat forceras.

Vinjett 1

Sedan en dryg vecka tillbaka ligger ett av era storre fartyg fort6jd pa grund av motorhaveri i en
storre hamnstad. | staden har stora desinformationskampanjer om er nérvaro florerat en tid,
tonen i de sociala medierna har sedan i helgen tagit en ny hardare vandning och anklagelser
mot en grupp sjéoman med namn och bild for att ligga bakom ett Gvergrepp mot
minoritetsbefolkningen i staden, vilket har lett till att en demonstration har tagit fart.
Lokalpolisen hanterar situationen pa platsen och ni har endast en forstarkt bevakning i
hamnen.

Samtidigt far ni rapporter om att ett stridspar som bevakat fartyget i hamnen har 6vermannats
och forts bort. De &r relativt oskadda och visas upp pa en film i sociala medier men samtidigt
stalls ett krav pa att utlamna de soldater som pekats ut for 6vergreppen i en utvéxling.

Senare pa kvallen redovisar din stab infor dig och dina radgivare vad de vet om radande lage
och foreslar tva handlingsalternativ for att losa situationen. Ett offensivt med kinetiskt vald
samt ett offensivt men med icke-kinetiskt vald.

Det kinetiska alternativet bygger pa en fritagningsoperation med specialférband i ett
forortsomrade dar gisslan forvantas hallas. Det kommer eventuellt att 16sa gisslansituationen,
din stabschef tycket att detta vore det basta alternativet men ert Al-system avrader fran detta
da tidigare insatser som liknat denna visat att denna atgard skulle vinklas negativt och anses
som provokativ mot minoritetsbefolkningen med konsekvenser som ej kan beréknas. Risken
for att nagon part i en sadan operation dodas beraknas till 50-75%.

Det icke-kinetiska alternativet innebdr en offensiv kombinerad cyber- och
informationsoperation for att dels forstora de element (servrar och datorer) som anvands i
desinformationskampanjen och parallellt genom olika former av digitala intrang lokalisera och
folja gisslantagarnas aktiviteter, risken ar dock att gisslan kan hinna flyttas. Ert Al-system anser
att det icke-kinetiska alternativet ar det mest lampade alternativet da det har samma sannolikhet
att lyckas men mindre risk for att nagon part dodas (under 10%).
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Hur vérderar du Al-réden och vilket beslut tar du?
:'Jag litar inte pa Al-systemet och beslutar mig for det offensiva kinetiska alternativet.

| |Jag litar pa Al-systemet och beslutar mig for att genomfdra det offensiva icke-kinetiska alternativet.

" |Om annat, specificera

Hade du beslutat annorlunda om Al-systemet forordade det andra alternativet?
:lch, jag litar inte pa att Al-system kan gdra sadan rekommendationer.
:lch, jag vet inte hur den kommer fram till sina rekommendationer.

:IJa

:lOm annat, specificera
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Vinjett 2

Héndelseutveckling:

En tid efter att situationen i Hamnstaden lugnat ner sig och era soldater kunnat lokaliseras och
fritas har situationen i en annan del narmare gransen urartat. Pastadda separatister har sedan en
manad stridit mot lokala arméférband. Separatisterna har ockuperat en mindre stad och
deklarerat att man avser marschera mot huvudstaden, ta 6ver makten och slanga ut NATO ur
landet. Ditt forband har beordrats att omhéanderta situationen fran att urarta och skara av
separatisternas mojligheter att avancera. Samtidigt &r ni inne i en rotationsperiod och
arméfdrbanden samt en stor del av materielen som varit i landet ska I6sas av inom kort. De
marina styrkorna forbereder och skyddar 6verskeppning av soldater och materiel fran en svensk
hamn inom nagra dygn.

Er stab har genom Al-beslutstodsystemet har genererat tre mgjliga handlingsalternativ for att
hantera utvecklingen:

Det forsta alternativet innebér att invéanta utvecklingen och lata den lokala armén fortsétta binda
separatisterna medan forbandet genomfor rotationen enligt planen, for att sedan genomféra
operationen sa snart forbandet ar pa plats. Din stabschef anser att detta ar det basta alternativet,
bade ur en personalpolitisk och ekonomisk synvinkel. Al-systemet raknar de initiala riskerna
for egna forband till 0% men den lokala armén forvantas forbruka 50-75% av sina tillgéangliga
resurser i detta alternativ.

Det andra alternativet foreslar att behalla bade det avgaende och pagaende forbandet i upp till
tvd manader for att forbereda ett forsvar med goda forbandsreserver. Det alternativet kan pa
sikt innebéra att bada férbanden binds i strid om separatisterna bryter sig ut, och da finns inga
reserver redo hemma i Sverige. Det ger dock en starkt avskrackande effekt.

Det tredje alternativet bygger pa att verka proaktivt, och innebér att det ankommande forbandet
far i uppgift att skyndsamt paborja forsvar av huvudstaden medan det férbandet som redan ar
pa plats framgrupperar och understodjer den lokala arméns atertag av den ockuperade staden.
Insatsen har goda chanser att lyckas da ni tillsammans med den lokala armén skulle ha ett
mycket stort dvertag i personal och kvalificerade resurser.

Al-beslutstodssystemet forordar det tredje alternativet da det har stora fordelar. Det ger en
positiv bild av forbandet hos lokalbefolkningen. Samtidigt visar Sverige och NATO
handlingskraft och verkar avskrackande. Vilket kan lugna ner situationen i regionen. Det &r
dock inte riskfritt och sannolikt kommer detta inneb&ra materiella och personella forluster for
er, motstandaren och for de civila som bor kvar i byn.
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Hur varderar du situationen och vilket beslut forordar du?

:IJag viljer att rotera hem forbanden, jag vill inte riskera personal eller ekonomi foér en situation som
jag inte kan forutse.

:IJag viljer att behalla bada forbanden, jag tror mer pa ett defensivt agerande utan att riskera egna
forband.

:lJag genomfbr den offensiva operationen, Jag litar pd Al-systemets beriikningar och motiv, jag dr
beredd att ta riskerna da det ger stora fordelar att agera proaktivt.

:'Om annat, specificera

Hade du beslutat annorlunda om Al-systemet forordade nagot av de andra alternativen?

__|Nej, jag litar inte pa att Al-system kan géra sidan rekommendationer och tog beslutet av andra
anledningar

" INej. jag vet inte hur den kommer fram till sina rekommendationer.
:IJa, for att jag litar pa att AT i framtiden kan férutse hiindelser och risker som vi missat.
:lOm annat, specificera

Lat oss ga vidare med planen att genomfora den offensiva operationen. Efter en veckas strider

visar det sig att fienden forskansat sig hardare in tinkt. Bade ni och den lokala armén har fatt

personella forluster och Al-beslutsstodsystemet foreslar att sitta in autonoma vapensystem som
kan soka upp och oskadliggora fienden utan att riskera fler egna forluster. Hur virderar du en
sadan situation?

__]7ag ser det som ett sjslvklart alternativ, riskerna for egna forluster motiverar det.
:IJag nekar anvindandet av sadana system, en ménniska maste ta beslut om vapeninsats

:lOm annat, specificera
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Vinjett 3:

Tank dig att du ar fartygschef och patrullerar vattnen utanfor ett terrordrabbat omrade. En stark
nation i omradet stodjer de terrorister som utfort attacker mot civila och militara fartyg.
Terroristerna har saledes tillgang till ett stort antal kvalificerade resurser.

Ett varningsmeddelande fran er radar visar plotsligt att ett oidentifierat flygplan narmar sig er
position i hog hastighet. Fartygets nya Al-system ombord &r installt pa att avfyra om hotet
bedoms tillrackligt hdgt. Ni hor att en luftvarnsrobot avfyras av systemet och du har max 2
minuter pa dig att avbryta nar roboten val ar i luften. Du vet samtidigt att luftrummet inte &r
stangt for civila flygplan och tittar darfor pa Al systemets statistik. Den anger att det &r med
65% sannolikhet ett fientligt flyg da det kommer fran den terrorstodjande staten.

Om du later robotarna ga mot malet sa hinner de verka mot det innan farkosten kan paverka er
men du kan inte identifiera vad det ar for nagot.

Avbryter du robotarna finns det bara skyddet fran er allmalskanon kvar vilket utgor en stor risk
mot fartyget och besattningen men ni kommer hinna identifiera flyget.

Vad gor du?
:lJag litar pa Al-systemet och later roboten fortsitta, det fir viirt riskerna.
| |7ag viljer att avbryta och identifera flygplanet, det &r virt riskerna.
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DEL 3 Al i Férsvarsmakten
Anser du att vi ar inne i ett tekniksprang dar Al kommer vara en
del av den militara professionen?

o Ja
o Nej
Tycker du att:
NEJ JA
Al ska kunna anviindas
for att optimera militira |:| I:l

logistikfloden:

AT ska tillatas som
hjilpmedel for att planera |:| D
militdra operationer?

Al ska kunna ge order
direkt till enheter som &r |:| I:l

1 fara?

Al ska sjiilv kunna fatta
beslut om offensiva
atgiirder men som inte

leder till manskligt [] []
lidande eller déd? (ex

genomfdra informations-

eller cyberoperationer)

Al ska sjiilv kunna fatta
beslut som innebir |:| [:l
lidande eller d&d?

Utifran det lige ni nu planerar inom LGO-kursen, tror du resultatet hade blivit biittre eller
simre om Forsvarsmakten hade ett eget Al-verktyg som kunde generera alternativ utifran
Forsvarsmaktens forutsiattningar likt ChatGPT, Bard eller Copilot kan?

:' Ja
[ INgj
[ vetej

Tror du att vara motstandare kommer att utveckla helt autonoma vapensystem som sjilva tar
beslut om verkanseld (exempelvis sjo- ,Jand- eller luftburna drénare)?

:l Ja
_INej
:I Vet gf

Tror du att AT kan utveckla din stridskrafts- eller forsvarsgrens formagor?
:IJa

[ INgj

_ Jvetej
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Anser du att Forsvarsmakten maste indra sina beslutsprocesser for att implementera Al-stod pa
ett bittre satt?

:l Ja
[ INej
:I Vet g

Tror du att du maste indra ditt arbetssiitt pa grund av ny teknik, sa som AI?
N

:lJa

 Jvete;

Anser du att dagens officersutbildningar (OP/HOP) omhiindertar framtida paverkan av ny
teknik sa som AI?

:I Inte alls

"] Till del men det &r for abstrakt och inte tillimpbart

:lTill del men kan utvecklas

:IFullt tillrdckligt och pa ritt niva f6r att vi ska forsta utmaningarna

:lMer in nodvindigt for de flesta, vi borde ligga mindre tid pa sadan utbildning.

Avslutning Skulle du vilja tilligga nagot annat? Var vinjetterna och fragorna rimliga eller
missades nagot?

:lNej tack
|12 jag skulle vilja tilligga:



